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Dans une société plurielle et
multiconvictionnelle, il est nécessaire
de respecter 1a liberté de chaque
citoyen en lui permettant de choisir e
cours philosophique qui répond a ses

attentes personnelles.

Une formation 4 la citoyenneté
serait beaucoup plus intéres-
sante. Elle formerait des citoyens

responsables, pas des petits mou-
tons.... Je suis 100% pour !

C'est e cours oi nos enfants peuvent
faire 8e ien avee Ceur origine.

On ne va pas payer des profs, du

impots pour

chauffage... dans no

xnfants. Certains p

]

end

ent un seul éléve. Cela coiite trés cher. Chagque citoyen accéde  des ren-
seignements sur sa religion par

différentes sources. Je préfére que
cela se fasse par une source offi-

cielle et fiable.

En termes dlor-

ganisation,

quel casse-téee !

En donnant des cours de
religion I’école se fait le re-
lais des parents et donc ren-
force les croyances.

Ces cours font partie intégrante
de notre histoire, histoire qui se
doit d'&tre comprise pour per-
mettre aux plus jeunes d’avoir
les outils adéqua’ts permettant
une citoyenneté active,

Je ne supporte pas l'idée que mes

enfants soient séparés de certains de

leurs camarades pour aborder des

problémes de société. Il me semble

essentiel de se centrer sur ce qui

dans beaucoup de futi

réunit plus que sur ce qui sépare.

Ces cours permetfent aux

éléves de s’épanouir aufre-

Ces cours ne doivent surtout pas étve rem-

placés par un nouveau cours disciplinaire, ment qu’avec des cours de

mais absolument rester un espace de parole

math et francais.

hi

et d’apprentissage du vivre
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« Etude : document ®crit qui constitue | e r(
recherche ou dodéune r®flexion ° | oiwg t er m
M OTS-CLEFS

Cours « philosophiques », cours de religion (catholique, protestante, israélite, islamique et
orthodoxe), cours de morale non confessionnelle, Constitution, Pacte scolaire, neutralité,
laicité, aspects juridiques, identité, ségrégation, cours commun, cours de citoyenneté, cours
de philosophie, société multiculturelle, vivre -ensemble, questionnaire, sondage, analyse
quantitative, analyse qualitative é

Dans les écoles officielles de la Fédération Wallonie-Bruxelles, les éléves doivent
choisir des la premiere année primaire entre morale ou religion (catholique,
protestante, israélite, islamique, orthodoxe et bientét bouddhiste ).

Cette situation est loin de satisfaire tout le monde. Ainsi, régulierement, le débat

politique et public ressurgit : certains veulent supprimer ces cours,ddautres | e
rempl acer totalement ou partiellement par dbo
les consolider en revoyant le statut des enseignants, des programmes et de

| i nspection.

En automne 2012 laMi ni stre de | 6Ensei gneme mMarie-obl i ga
Dominique Simonet (CDH) propose un référentiel commun pour les cours de

religion et de morale, c-ddires une partie de programme que les différents cours

auraient en commun tout en maintenant la séparation matérielle entre les éléves

inscrits aux divers cours.

Les discussions autour de ce prget ont fait beaucoup de bruit. Cé6est dans ce co

gue | a FAPEO a | anc® un sondage dodoopinion &€
religion et morale. Le franc succes rencontré par cettenitiative mo ntre que ce débat,
l oin de |l es | aisser indiff®rents, suscite | &

Chdest | 6hi stoire de ce dd®kRatp,hod e tpsdmepsiée B | € u x
des points de vue qui sodoaffrontent que propo

Stop ou encore? Pour ou contre ? Les réponses sont extrémement variées, mais une

tendance se dessine celle ddune majorit® de parents,
directeurs qui souhaitent voir les cours de religion et de morale réformés. A votre

tour de vous forger votre opinion.

1Sel on |l 6Arr°t® du gouvernement de I a Communaut ® f
associationdans | e champ de | d®ducation permanente, 30 avril
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INTRODUCTION

La part de | d0®ducation morale et religieuse e:
Fédération Wallonie-Bruxelles2 (FWB). Par rappor:t "’ | 6ensembl e de:
Fédération est haut placée dans le pourcentage horaire qui y est consacr& fin primaire, 7 %

du volume hebdomadaire des cours y &est cpnsacr ®
début du secondaire, on atteint6% de | 6horaire contre%lbne moyenne

Dans le Barométre du religieux de 2008 publié dansLa Libré, a la question « Quels furent vos

|l i eux do®ducation phiPéosolpd®agaleeoplaees lggdnerngnteu s é
avant les parents, suivis des grandsparents ; la communauté religieuse ou philosophique

ndarri vepogsuidteinonrd. Chez noule ¢té®rciwowale Jdanme UWG®dduc:

Au sein del 6 Eur ope, l e statut de | denseignement mo r
public est trés variable. Certains pays ont déconfessionnalisé les cours de religion, comme le
Royaume-Uni, le Danemark, la Suéde ou la Finlandes. En Angleterre, un cours
multiconfessionnel sur les religions (learning about religions and learning from religigna

remplacé les cours de religion. La Francé a un enseignement public laique et proscrit tout

enseignement religieux;mai s depuis 2002, elle offre fain progr
religieux ». Ailleurs, les écoles doivent offrir un cours de religion, mais celui-ci est facultatif
pour les éleves soit dans |l e programme mais avec des

Roumanie, Belgique-Communauté flamande, etc.), soit hors programme scolaire (comme en

Hongrie ou ces cours sont généralement proposés le mercredi apresmidi). Dans les pays qui
ndoffrent gudun cours <consacr® ° | a erégl,i gd @ d
possibilités de dispense existent.

La Fédération Wallonie-Bruxelles se situe parmi les pays ayant un cours de religion et de

morale obligatoire dans | 6enseignement public. [
parents doivent choisirparmi si x opti ons phil osophiques en d®but
2Pour une synth se sur | a part de | d®ducation morale
CEE, voir: DE VILLERS J., 4 es cours de religion et de mdxlese ~ |06
analyses de la FAPEQO11.PEPINL.,«xL8densei gnement relatif aux religion:

européens. Tendance et enjeux», NEF & Network of European FoundatiorZ)09.

SOCDE,Regards sur | 0®Reéscanidowr al0@pidésddse | 6 OCDE,

4 « Barometre du Religieux 2008.Enquéte sur les attitudes a I@gard de la religion, de la spiritualité et
de la transmission spirituelle en Communauté francaise», Dimanche & La Libre 8 RTBF & UCL,
SONECOM-sprl, février 2008.

5 Notons aussi, hors Europe, le cas du Canada.

6 PEPIN L., op. cit.,p. 9.



Cette situation est loin de satisfaire tout le monde ! Et ce,pour diverses raisons : séparation
des éleves, obligation de faire un choix philosophique, manque de contréle de ces cours,
faiblesse de la formation des maitres de religion, différenciation entre enseignement officiel
(6 options) et libre confessionnel( 1 opti on), peu ddéenseignement

Ainsi, réguliérement, le débat politique et public ressurgit : certains veulent supprimer ces
cour s, ddautres | es rempl acer total ement ou
encore veulent les consolider en revoyant le statut des enseignants, des programmes et de

| i nspection.

La derniere proposition en date remonte a 2012 etventdel a Mi ni stre de |
obligatoire deDomidigue Simonet (CDH &lleipmpose alors un référentiel

par

O Ens

commun pour les cours de religion et de morale non-c o n f e s s i 0 nandiel uheepartiec 6 e s t

de programme que les différents cours auraient en commun tout en maintenant la séparation
matérielle entre les éléves inscrits aux divers cours de religion et de morale.

Les discussions autour de ce projet ont fait beaucoup de bruit, et ont mené a des auditions au
sein de | a CommioaduiParlemedtée |d F@derdtiorcVeatlonie -Bruxelles. Des

représentants des cultes, de la laicité, des syndicats, du CEDER ainsi gue do ®m

constitutionnalistes ont été entendus.

Cdest dans dee | d@antt equnl@ FAPEOlLa2lancé un sondgge doOopi ni on ¢

|l igne sur | dexi stence des cours de religion
initiative (p rés de 3000 réponses en 15 jours) montre que ce débat, loin de les laisser
i ndi ff®rent s, suscite | d0int®r°t des acteurs

Vu le trés grand nombre de réponses et les caractéristiques variables des sondésette
enquéte a touché des répondants aux profils divers et a permis de dégager un certain
nombre de tendances significativess.

Cette étude se présente en 3 parties

- La premiére retrace brievement le contexte du sondage: |l dhi stoire et
des cours de religion et de morale et la teneur des débats qui y sont liés.

- Ladeuxieme présente les résultats du sondage en chiffres.

- La derniére propose une analyse qualitative des commentaires laissés par les
répondants.

et

de |

‘’Le Centre do®tude et de d®f ense de | 6®col e publique

8M° me si |l e mode de recueil des donn®es mdatypp as
statistique, comme nous le verrons dans la 2 partie, § « Une échantillon empirique spontané ».

perr



PARTIE |. LES COURS DE RELIGION ET
DE MORALE EN FEDERATION
WALLONIE -BRUXELLES

Dans | densei gnh omanieé ou cdbyentionnée par la Fédération Wallonie-

Bruxelles!o,] es parents ont ° choisir pour | eurs enfant
leur revient) entre six enseignements (voir le modéle de déclaration relative au choix du

cours de religion ou de morale en Annexe 1):

- morale non confessionnelle;
- religion catholique ;

- religion islamique ;

- religion israélite ;

- religion orthodoxe ;

- religion protestante.

Ld hor ai rdeux péotles deecours par semaine de la e primaire a la 6¢ secondaire. Le
choix doéoption se fait av amée ertigre (a8 depasgbilté debr e et
changer doéoption en cours ddédann®e) .

Les programmes des cours de religion sont définis par les organes représentatifs desdits

cultes, dits «chefs de culte»!l Les maitres de religion sont nommés par les pouvoirs

organi sateur s sur proposition des chefs de culte
instances des cultes concernés. Les cours de morale (programme, désignation des
enseignants et inspection) sont organisés par la Fédération WallonieBruxelles. Seul le cours

de morale dispose doéun programme officiel

Mais comment en eston arrivés a cet état de fait?

9 Pour un développement complet su r | 6organi sation des cour s de rel
SAGESSER C.|es cours de religion et de morale dan e n s e i g n e meautrier hdbdomagaire dui r e ,
CRISP,n°21402141, 2012.

OEL dans | es ®coles du r®seau | ibre non confessionn
options.

11 Pour le culte catholique : les évéques diocésains pour le culte protestant : le Conseil administratif

du culte protestant et évangélique ; pour le culte israélite : le Consistoire central israélite de Belgique;

pour le culte islamique : | 6Ex®cutif des mu, spout haacolte ortloeloxeB del gi qu e
Métropoliqu e-Archevéque du Patriarcat de Constantinople ou son représentant.



|.1. DETOUR HISTORIQUE 12

Dates clés et évolution de la |égislation relative aux cours de religion et de morale
(2¢re partie)

3 \\.\
Oy

> ;
“A BRuo

1831: La Constitution i nst aur e I a l' i bert® daog¢
organi s®e par | 6®glise catholique est en pl ei

1842:Premi re |l oi sur | 0enloidNothppme.ment pri mai
D6inspiration c¢at ltaulsidereligion oledijatoiee dane toudes | les écoles (sauf
demande de dispense individuelle) , fait dépendre la formation des instituteurs du clergé et permet
aux communes ddédadopter des ®coles catholiques

=

1850: L o i organique sur | @rBelgigue gréveyang antsonrakictee8n
I'enseignement religieux. Dix athénée et 50 écoles moyennes sont créées, mettant fin au monopole
catholique sur | denseignement secondaire.

=4

1879:Seconde | oi organi que de LloivamHurahbeark eurl®in

de malheur pour ses d®tracteurs, rendant obligatoi
laique et neutre dans chaque commune et rendantle cours de religion facultatif. Les villes de
Bruxell es et ddAnvers leet@®Reai viusnmec o uC schadent derla

Premiére guerre scolaire.

1880
Rupture diplomatique entre la Belgique et le Saint-Siége.

12 Pour un historigue complet, voir R. THIRION, « Peti te <contribution ~ I 8 hi
morale », Humaniste, n°3, publication du CEDIL, 2004. Ou encore: SAGESSERC., Cultes et laicitg

dossier du CRISP, n°78, 2011. Pour une évolution strictement juridique, voir : DELGRANGE X. et EL
BERHOUMI M., «Les Droits en mat i»inrlkes dtdiecorstiuiiopnels emeBelgique

Les enseignements jurisprudentiels de la Cour contstitto nne |l | e, du Consei l doE£t at
Bruxelles, Bruylant, 2011, p. 1175 & 1294,

10



1884: La Loi Jacobs abroge le Loi Van Humbeeck et rétablit les cours de religion
catholique dans les écoles publiques.

e

1895:Quatri me | oi or gani g ulmi Sdhelladrt  axzaorslanti dg largesn

subsides aux ®coles |ibres. Ell e pr®cise que
de | a religion et de | a». Lm@aossbilité de dispensd pour tewcouss de
religion est | ai ss®e au p re de famille. En p

de morale persistent dans certains réseaux publics, notamment a la Ville de Bruxelles.

&2

1914: Loi gation sdoldi.b |

1947
Circulaire du 13 septembre: le ministre socialiste, Camille Huysmans, prescrit aux chefs
do®t abli ssement de remettre aux parents, Tl a

religion ou morale.

e

1948: La loi Buset-De Schryver instaure la liberté de choix entre cours de religion et de

morale non confessionnell e dans | denseignemen
«Par enseignement de | a religion, il faut e
protestante ou israélite) et la morale inspirée de cette religion.

Par enseignement de | a moral e, i faut ent end
1954

Les socialistes et libéraux, majoritaires au parlement, décident de mesures en faveur de
| 6 ensei gnelmeddétlenahérdnt lacOewieme guerre scolaire.

1959: Les catholiques au pouvoir font voter le Pacte scolaire cl6turant la Deuxiéme guerre
scolaire (financement quasi égalitaire des réseaux publics et libres) et fixant le cadre des cours dg

moraleetde r el i gion (obligation déoffrir un cours

On |l e wvoilt, |l e d®bat sur | dexi stence des cours
scol aire, plus exactement " 1879 acion publiqupr emi er
d®ci de de rempl acer |l es cours de religion par
primaire officiel. Cette d®cision constituera |
guerre scol aire. Cdest dans eteepremiera tcoerxde enoraleu e s er
dans certaines écoles publiques.

Il ne faudra pas longtemps pour que les cours de religion catholique soient réintroduits a

| 6®col e publique. En effet, d s 1884, |l es cours

11



De 1884 " 1948, des tentatives doinstauration d

®mer geront et . I'l's sont ddabord propos®s
avant dodo°tre plus | argement propos ®s iasudont ® ves
cel ui de |l a Ville de Bruxelles. Certaines ®col es

Il faudra finalement attendre la Deuxiéme guerre scolaire et le Pacte scolaire de 1959 pour

consacrer | dorganisati on idre:s IcBoeunrsse idgen emmemal eo f d ti
sa neutralité en offrant des cours de religion optionnels a c6té du cours de morale;
| Ensei gnement |l ibre confessionnel organi se un
correspondant a son orientation. Ce Pacte solaire est dur a avaler pour le monde laique : il y
a doabord | 6obligation de proposer des cours de

financement quasi égalitaire des écoles catholiques.
Cdbest cette situation qudanesxils@een steoiugnoeummesn ta ugjfofui
doi vent choisir entre | a morale non confessionr

|l 6£tat (catholiqgque, protestante, isra®lite, isl a

Dans un systeme pilarisé, scindé entre monde laique (libéral et socialiste) et monde

catholique, | 6®col e publiqgue en Bel gique devai
compromis : ce gudoffrent | es di ff®rents r ®s eaux
« philosophiques & . Lédargument | e mamtien de cqitel sitsatioa etant cael

notre enseignement ndest pas | apque (comme en

neutralité, comme prévu en 1959 dans le Pacte scolaire.

C Cette décision inscrite dans le contexte de la Deuxiéme guerre scolaire, soit
dans les années 1950, répondelle toujours a la réalité de notre société en
20147

Les d®bats sur | dor gani s philosophiques v et suo laur éentiel cour s
remplacement par un cours commun ont ressurgi a plusieurs reprises depuis 1959.

On notera encore quelques dates clés.

Dates clés et évolution de la législation relative aux cours de religion et de morale
(2e partie)

1988:Communaut ari sat i on :deconipéidhcesenseignereemé nfpasse de
trois communautés li nguistiques. Il faut bétonner les garanties du Pacte scolaire dans la Constitution,
notamment en ce qui concerne les cours de religion et de morale. Pourquoi? Pour assur
entre réseaux et la protection des minorités philosophiques de part eteddautre de
linguistique (les catholiques étant majoritaires en Flandre et minoritaires en Wallonie).

Art. 24 de la Constitution (modifié le 15 juillet 1988)

Al er. L6ensei gnement est l'i bre; toessi masdes
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réglée que par la loi ou le décret. La Communauté assure le libre choix des parents. La Communauté
organise un enseignement qui est neutre. La neutralité impligue notamment le respect des
conceptions philosophiques, idéologiques ou religieuses des parents et des éléves. Les école
organi s®es par |l es pouvoirs publics offrent,
| 6enseignement ddéune des religions reconnues e
82. Si une Communauté, en tant que pouvoir organisateur, veut déléguer des compétences a un ou
plusieurs organes autonomes, elle ne le pourra que par décret adopté a la majorité des deux tiers.

A3. Chacun a droit " | 6ensei gnementdadnaennst aluex . r
| ensei gnement est gratwuit jusqud”™ |l a fin de |
scolaire ont droit, ° charge de | a Communaut ®,

La répartition horaire reste fixée par le Pacte scolaire de 1959.

A partir de cette date, la lecture de la loi du Pacte scolaire sera quelque peu différente entre les
communautés qui promulgueront des décrets relatifs a leur propre enseignement. Du c6té de la
Communauté flamande, on va évoluer vers un systéeme de dispense. Du c6té de la Communauté
francaise, les décrets «eutralité » vont renforcer les cours de religion et morale.

1994: D®cret d®finissant |l a neutralit® de |
Art. 5:« Lescours[dereligi on reconnue et de morale confes
organi s®s, l e sont sur pied dé®galit®. I'1's LewH

fréquentation est obligatoire ».

m 1998: D®cr et portant seigngraentimatarhel ed primaire ordindire at
modi fiant | a r®glementation de | 86enseignement
Art. 39 : «[ é] Le cours moins suivVvi est organi s® pa
effectivement au moins un gr oupe dewapériodes dercars. CEss
deux périodes peuvent étre groupées.

Lorsqudun ® ve est amen® ° suivre un cours de
simultanément avec le cours le plus suivi, il ne peut étre soustrait de son groupe classe q u 6
moment des travaux dirigés vi s ®s ° | dar ti-<cd me pauyent 2oMprendree ducune ¢
acquisition nouvelle dans | es savoirs et comp

1997 précité.»

C Cette mesure est jugée discriminabire :

«l | ndest gu re arriv® qudune norme soi't

di scriminatoire. L6on peut toutefois rele
fonction du cours de religion ou de morale auquel ils sont inscrits, introduite par le décret du
13 juillet 1998 portant organisation de |
d®cr et entendai't rationali ser | organi sat
permettait, pour ces derniers, de regrouper les éeves de différentes classes, au besoin er
contrariant | dorganisation ddautres acti vi

de suivre le cours de son choix, ddt-on pour cela organiser un cours pour un seul éleve. La
Cour constitutionnelle a validé le systéme tout en réaffirmant avec force les principes déduits
de | darticle 24, A3, de | a Constitution
®col es, déof frir l e choix entre | denseigla
morale non confessionnelle, le Constituant a défini un droit fondamental. A propos de cet
enseignement doit étre garantie, en raison de la nature des principes en cause, une égalg
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liberté, non une liberté plus ou moins étendue suivant le nombre des éléves» [C.C., arrét n°
90/99, du 15 juillet 1999].13 »

2003: D®cr et

organisant |l a neutralit® inh®
et portant di verses mesur es (idemtiqguema t delui r edncerdadite
| 6 ensei gn eomenurtautédde 1994
Art. 6 : ¢ Les cours [de religion reconnue et de 7
organi s®s, | e sont sur pied doé®galit®. I'I's Lew

fréquentation est obligatoi re ».

Dans la «hiérarchie juridique », la Constitution est premiére, puis les lois (Pacte scolaire),
puis |l es d®crets, viennent en dernier I|ieu | es

|.2. DEBATS RECENTS

Dans les années 1990, plusieurs tentatives seront faites pour introduire un cours de
philosophie soit en plus de la grille horaire (Yvan Ylieff, 1991), soit en lieu et place des cours
de morale et de religion.

id FAPEO

T e

La FAPEO se positionne pour la premiére fois publiquement sur la question en 19984 en
revendigquantun cours de morale non confessionnelle
connaissance comparative des diverses philosophies et religions, les fondements de nos valeurs
communes, | d8lhamainhbsmte® de conscience, | e plura
la Constitution et des éléments pratiques du droit) et des cours de religion optionnels et facultatifs. Le
leitmotiv de la Fédération étant : «un cours commun sur ce qui unit et des cours facultatifs sur ce qui
divise ».

En 2000, au cour s deEonttoe®aw, Hewé Hasguirt (RRL,@xMRS3, @las ¢
ministre-pr ®si dent de | a Communaut® fran-aise propose
Il a phil os o pd comparéetdesddigionsued lieu et place des cours de religion et

morale pour les deux dernieres années du secondaire. Cette sortie provoque de nombreuses

réactions, dont une pétition rassemblant 151 000 signatures en faveur du maintien des cours

BDELGRANGE X.etELBERHOUMI M., «Les Droits en mat pbopat,pdl®DB nsei gnem
14 SPHEL P., «La réforme des cours philosophiques », document interne, FAPEO, juin 2000.
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de morale et de religion. Cette pétition1s avait été lancée par les représentants de la laicité et
de toutes les religions reconnues. On verra que, dix ans plus tard, la position de la laicité
organisée aura fortement évolué.

Dans la lignée, le numéro 4 de Regardscroisé#, la revue du Groupe Martin V (UCL) est
consacr® aux d®bat s. Des avis sO0y expriment p o
philosophiques en 5e et 6 secondaires par une formation en philosophie. Le débat entre de

plein pied dans le pilier catho lique.

Dans ce contexte, |l e Parl ement de | a Communaut ®
charge Bernadette Wynants (Ecolo) de rédiger un «rapport introductifportantsurl i nt r oduct i
de davantage de phil osophimurtdaaiang terde Basseentigm e me nt
dans | e d®tail, notons que | es conclusions met:t
de la philosophie ainsi que deux objectifs liés a cet enseignement dans le contexte des
transformations culturelles de notre société»: «l dapprenti ssage du pl ur
d®vel oppement de "d . 0e&pisi tobgeicti §se sdaccompagne
guestions suivantes: compétences a développer dans une discipline ou de maniére
transversale ? Enseignants? Titres requis ? Colt ?

Notons que ce rapport Wynants opére une distinction nette entre cours « philosophiques » et
enseignement de la «philosophie »:

«[ é] S i |l don peut concevoir en mati re do®du
aspects philosophigues, comme | a quesnei on du
peut confondr e religion e tsciencési religisuse het e ni
«philosophiee qui font | 6objet de programmes do®tu

universitaire. En matiére de vérité, les religions reconnues se référent a une vérité
r ®v®l ®e tandis que |l a philosophie ®tudie | es

religi ons chr ®t i ennes, en mati r e de mor al it ®,
jugement et de | daction moraux alors que | a
bien-fondé des jugements et actions moraux, selon des critéres de cohérence interne.

[ é] | lginte psadsa ddopposer religion, mor al e et
hi ®r archi ser, mai s de ne pas co¥fondre | eurs

15ROCOUR V., « La pétition a fait un tabac », La Libre Belgique25 mai 2001 ROCOUR V., « Une pétition

I ¢ um®n b, jalibre Belgiquel4 juin 2001.

16 « Religions, mor al es et phil osophies ~ | 6 ®x, Bdgards Croigésfme n t pen
Groupe Martin V, 2004.

17 Parlement de la Communauté francaise, Rapport introductif portantsur« 6 i nt r oducti on de da
phil osophie dans | &eouortsoealgng ermededgosé pay Mrae Wyean oovembre

2000, doc. 131 (202001)3 n°1, p. 42.

18 |bidem,p. 16-17.
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Suite a la présentation de ce rapport, un groupe de travail est mis en place dont les
conclusions seront présntées au Parlement par Nicolas Dauphin (recherche menée sous la
direction de JeanFrancois Guillaume, ULG, et Christian Maroy, UCL -Girsef)1e.

Les propositions de décret MR

Dans | a Ilign®e des d®cl arations doéHerv®@&tddasqui n
rapport présenté par Nicolas Dauphin, deux propositions de décret seront proposées a de
multiples reprises par le groupe MR au Parlement de la Communauté francaise20. Ces deux

projets vont dans | e sens d6éune r.®f orme des cour
Un cours de philosophie et doéhistoire des
Ce projet de d®cret concerne | dintroduction dour
des religions dans | e programme du troisi me d

encadré). Il a été déposé a trois reprises par le groupe MR au Parlement

- Par MM. Richard Miller et JeanPaul Wahl, le 20 janvier 2004
- Par MM. Richard Miller et Jean-Pierre Dardenne, le 12 octobre 2004.
- Par Mmes Reuter et Bertieaux, et MM. Miller et Mouyard, le 28 septembre 2009.

Le parlement décide, au printemps 2011, de ne pas donner une suite favorable a cette
proposition.

Modalités : ajout ddune heure obligatoire de philos
dans les grilles horaires du ¥ degr ® de | densei gnetne setondairesy, dontes
orientations confondues (libre compris, exception pou r le spécialisé).

Philosophie : sOinscrir e Mdsionss qui grévait @ eréepanatiorga la citoyenneté (article
6), répondre aux débats parlementaires (19992004) qui ont conclu au nécessaire renforcement de Ia
philosophie dans les grilles horaires, suivre les recommandations du rapport rédigé par Nicolas

Dauphin (voir suprg |, recommandant un cours sp®cifique p

amener la distinction entre | denseignement aldet

religions).

Objectif: pr ®parer ~ | dexercice ddune citoyennet®

Avantages : pas de modification ni de | a Constituti

| 6empl oi ( eoncrée ancoursg i r e

19 DAUPHIN N., GUILLAUME J-Fr.et MAROY Chr.,«L 8 i nt r cddduavtda mtnage de phil osopl
Recherche commanditée paClmnseil de la CFB, Girsef/lUCL & Université de Liége, 2003, 78 pages. Le

contenu de ce rapport est synthétisé dansletexted. a p hi | o s o p:lunegratique lexistBrtecol e

a développer ?»,«Rel i gi ons, mor al es et phi Ingeseogerhble®»sRegardé 6 ®c ol e

Croisésn®4, Groupe Martin V, 2004, p. 37- 49.
20 Voir les archives des travaux du Parlement sur www.pfwb.be
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Un cours commun aux 2¢ et 3¢ degrés donné par les enseignants de religion
et de morale

Ce deuxi me projet de d®cret modi fie | darticle
neutralit® de | 6enseignement de |l a Communaut ®
d®ecembre 2003 organisant l a neutralit® inh®rent e
portant diverses mesures en mati re dbéensei gneme
de chaque <cours philosophique donnenatoustes cert ai

éleves réunis sur les fondements et grands principes de leur orientation religieuse ou morale.
Ce second projet a été déposé le 28 septembre 2009, toujours par le groupe MR (Mme
Bertieaux et MM. Miller et Neven) au Parlement de la Communauté fr angaise.

Modalités : modification du contenu des cours philosophiques en y insérant (2¢ et 3® degré du
secondaire) une approche des différences religieuses et philosophiques. Selon les termes de I3
proposition de décret : «chaque professeur de cours dit philosophique aurait durant les deuxieme et
troisi me degr®s de | 0eqateii gmednear s esiegcrmoerd a’i rteo
un nombre ddéheures -~ d®t er mi ner Il es fondement
charge ddenseignement .

Philosophie : permettre 7 tous | es ®I ves do algpuses et
philosophiques dans une société multiculturelle, tout en répondant aux arguments budgétaires (cette
proposition ne codte rien en termes de cadre).

Objectif : former a la citoyenneté.

Avantages : pas ddi mpac-dehofside danfarmae¢ i or{)e,n pas ddi mpa
personnel) et ndéi mplique ni de toucher - |l a Co
Cette proposition a ® ® soumi se au Co agLelii-l do £t e
ci souligne la difficulté de lamiseeni uvr e doéun t el d®cret (avec un:«
soumet | a mise en Tuvre de ce d®cret ~ trois con
1. La neutralit® de | 6enseignement of ficiel i mp |

principe de neutralitéLes enseignants titulaires des cours obligatoires pour tous les éléves
sont astreints aux obligations de neutralité. Les professeurs de morale et de religion
échappent a cette exigence tant que les cours sont donnés aux éléves qui ont choisi
| opti on phil os o pdes enseignantsadoiverd domr@reun co&r$ sur leur
courant convictionnel a tous les éleves réunids doivent alors souscrire aux décrets
neutralité. Cette derniére exigence entre en contradiction avec leur statut de maitres de
religion ou morale.

21 Tous ces documents sont disponibles a partir du lien : https://www.pfwb.be/le  -travail -du-
parlement/doc -et-pub/documents -parlementaires-et-decrets/dossiers/001292896
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2. Les titulaires de cours obligatoires sont soumis au contrble de la Communauté francaise, afin de
juger si les cours dispensés répondent bien au principe de neutralité. Ces cours devraient donc
avoir une inspection commune.

3. La désignation des enseignants est souenlsar agrément a respecter ce principe de neutralité.

En bref, | a mise en Tuvre pratiqgue de cette disp

En 2011, en tant que membre du Conseil consultatif supérieur des cours philosophiques, la
FAPEO est amenéea se positionner sur ces deux propositions de décret. La FAPEO se

prononce :
- Sur | 6ajout dedlegrée«l lae FrAéPE® DU N sdOoppose pas
proposition de d®cret, mai s -B-dire une heuré¢ a f orr

supplémentaire. »22

- Sur un cours commun aux 2¢ et 3 degrés donné par les enseignants des cours
philosophiques : «cette seconde proposition de décret nous semble inacceptable a la
fois sur le fond et la forme ».

Le référentiel commun de Simonet (CDH)

Le 17 janvier 2QL 2 , la ministre de | 6EnsDomigique meondt obl i g
( CDH) annonce | dinstauration dodéun tronc commun
idéalement pour la rentrée 20133, Cette annonce fait réagir, en particulier le monde laique.

Nadia Geerts4 parle de « mesurettes consensuelles», le CAL 25 de «bricolage » et de «demi-

mesure en ta,ompa Lidgue de crdindlesamalggnmes>neela non
respect de |l a neutralit®é

LOi d®e de 2leat mdhiabtorel de mettre en place des pi

(« nomenclatures » de compétences). Ces womenclatures » donc, comprendraient une partie

commune qui resterait donnée séparément pour chaque option philosophique. Cette matiére

commune aux programmes comprendrait trois volets :

1. Le questionnement philosophique : acqui si ti on ddune m®t hode
apprentissage du dialogue, d®vel oppement ddun

22 « Avis CA FAPEO 21 février 2011 », document interne, archives FAPEO.

23 Voir J. DE VILLERS, «Le tronc commun pour les cours philosophiques. Une fausse avanceée! »,

Espace de Liberté®)7, avril 2012, p. 29.

24 « Décloisonner les chapelles», La Libre Belgiqude 21 janvier 2012.

%«Bricolage autour ddun épr ®ocemmnauun i tqrud®n cd uc oGemutnr e d 6 Ac t
janvier 2012,

26 « Cours philosophiques communs en primaire : respecter les décrets sur la neutralité»,

Communi qu® de presse de | a Lirqi2. de | 6Ensei gnement, 2
2’Déapr s lreendampde | a s®ance de |l a Commission de |
Communauté frangaise du 17 janvier 2012 [CRIc n°508 Educ.9 (20112012)].
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2. Le dialogue interconvictionnel : interrogation de ses convictions et découverte de la
pluralité pour « apprendre a dépasser les clivages, les stéréotypes et les préjugés».

3. L6®ducation " |l a :«xil bopyehnec®i arcticvei que et
fondements philosophiques et religieux de la citoyenneté 29 ».

En mai 2013, les aubrités des cing cultes concernés par les cours présentent cette fameuse

nomenclature commune qudils comptent i nt ®grer d
alors pour chaque cours un référentiel de compétences comprenant une partie commune
nommé: «R& ®r ent i el de comp®tences pour l e cours de

israélite, islamique et orthodoxe 30».

Cette mesure est considérée par certains comme une avancée
- Ldobligation de d®p ommanclaturessde pommegncesmh pers ( ¢
chaque cours philosophique auprés desautorités administratives.
- Ldobligation de respecter | e programme commurt
- La nécessité, en raison de cette matiere commune, de former adéquatement les
maitres spéciaux, notamment via la formation continuée.

D 6 a u arguments plaident par contre en défaveur de cette mesure, dont:
- La confirmation de |:dans @ glaphri desRécoesndulibee, la ®s e a u X

mati re commune sera donn®e en m°me temps
tandis que dans les éoles officielles, cette matiere sera donnée séparément aux éleves
en fonction de | doption philosophique.
- Lébabsence de questionnement sur l es titres
devra étre enseignée par tous les maitres spéciaux.
- L6absence ohe sru@f I[ledxi nspection et | e pouvoir d
- La d®confessionnalisation ddéune partie des ¢

nomenclature commune sans déconfessionnalisation des intitulés de cours.
- La définition de « nomenclatures » plutdt que d e r ®f ®r enti el s t ®mo i ¢
volonté de transparence en demiteinte (une nomenclature ne nécessite pas
ddagr ®ment par | e gouvernement et | e parl emer
- Le cours de morale non conf essi ationnde keftee nda |
nomenclature commune.

28 |bidem,p. 5.

29 |bidem,p. 6.

30 Ces référentiels sont notamment disponibles sur lesi t e de | 6inspecteur de c¢
protestante Guy Rainotte : http://www.rainotte.net/enseignement/accueil.html
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.3. LE CONSEIL CONSULTATIF SUPERIEUR DES
COURS PHILOSOPHIQUES

En juin 2013 est créé le Conseil Consultatif Sipérieur des Cours philosophiques (CCSCPXL I

est composé de représentants des cultes, des syndicats, des ® s eaux ddensei gnem
gouvernement et des associations de parents (trois mandats pour la FAPEO et un mandat

pour | 68YFAPEC

Les missions du CCSCP, définies par décret, sont
A «de formuler ddinitiative ou ~ | a eanemeatroddu
Parlement de la Communauté francaise, tout avis et proposition sur la politique générale en
matiére de cours philosophiques, ainsi que sur la promotion de ces cours;
de formuler wun avis pr®alable ° | Guarégementaire
touchant I'organisation et le subventionnement des cours philosophiques ;
de formuler toutes propositions relatives aux opportunités d'échanges de savoirs et de
pratiques entre les différents cours philosophiques ;
de formuler, dans le respect des spécificités de chacun et dans le cadre du décret missions
toutes propositions susceptibles ddencour
reconnues et le cours de morale non confessionnelle et de promouvoir les valeurs
communes;
de formuler, conf or m®me n't au d®cret, t d@aativités eokganiséesy
conjointement par les différents cours philosophiques autour de themes fixés par le conseil ;
de formuler tout avis sur la présence d'initiation a la démarche philosophiq ue et sur
I 6i nt r o @&lements denphildsophie et d'histoire comparée des religions dans chacun
des cours philosophiques tel que reconnu par la loi du 29 mai 1959, y compris la ou un seul
cours correspondant au caractére confessionnel de I'enseignemengst organisé;
A do®tablir annuell ement pour l e ministre (¢
ddactivit®s sur | e fonctionnement et | 6org
réseaux, complémentairement a la loi du 29 mai 1959»33

> >

>

>

>

Depuis sa création, le Conseil a déposé un mémorandum et six avig4: sur les projets de

d®cr et suscit ®s, sur I a pl ace de | 6®ducation
« philosophiques », sur le dialogue interconvictionnel. Plusieurs de ces notes ont été
accompagn®es ddavis minoritaires d®pos®s par [
| 6®col e officielle au Conseil

31 MINISTERE DE LA COMMUNAUTE FRANGCAISE , 3 juin 2005- Décret créant le Conseil consultatif
supérieur des cours philosophiques.

32 Cette inégale représentation tient au fait que seul le cours de religion catholique est proposé dans le
libre confessionnel.

33 MINISTERE DE LA COMMUNAUTE FRANGCAISE, 3 juin 2005 - Décret créant le Conseil consultatif
supérieur des cours philosophiques.

34 Ces avis sont disponibles sur la page consacrée au CCSCP du site www.enseignement.be
http://enseignement.be/index.php?page=26347&navi=3101
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|.4. LE DEBAT AUJOURD (HUI

Ldavis des conxtitutionnali stes

En filigrane aux débats sur la réforme des cours de religion et morale, la question de leur

suppression ou de | eur ®ventuel caract re optio
guestion de | 6dexistence m°me de ces cours gqui f a
di ff®rentes r®ponses (ue nivedux argumentaites :sémardique, r =~ di
| ®gali ste, ®thiqgque, politique, organisationnel é

Nous nous arréterons ici sur les arguments juridiques. Ces arguments, comme nous le

verrons, ndont pas ®t® repris par |l es r @pondant
sbagit déarguments tr s techniques. Pourtant, S
r®vi s®e un jour, ce sera doébabord parce que | e dr
Selon I darticle 24 de | a Constitutiongnement en r e s
of ficiel et de |l a Convention europ®enne des dr ol
«of frir jusquod” la fin de |l obligation scol air
religions connues et celui de la morale non confessionnelle». Le paragraphe 3 de la

Constitution ajoute que «xt ous | es ®| ves soumis ~ | dobligatio
la communauté, a une éducation morale ou religieuse é . Lodarticle 8 du Pact e

lui que ces cours doivent étre dispensés a raien de deux périodes hebdomadaires.

Peut-on alors rendre les cours de morale et de religion facultatifs3e ?

1. Cdest possible, nous disent c &ratanditionsde jewoir i st es
|l darticle 24 de | a Con gueicdt article 24 soit ouReot & ievisore f ai r e
coaeasli re qudune d®cl aration de r®vision soit di
f ®d®r al . Cette solution est, on | e voilt, rel at

2. Selon dbéautres sp®cialistes de | a Constitutio
Hugues Dumont , par contre, cette obligation fa
pas n®cessairement | 6obligation des afatf ves de

pourrait alors étre obtenu sans revoir la Constitution.

35En 2014, un recours a été introduitpardespar ent s de |l a Ville de Bruxelles
qui leur était faite de choisir un cours de morale et/ou religion pour leur fille leur était préjudiciable.
Le Conseil dOoEtat a transmis |l a questi evraitrepndr®sondi ci el |

avis au printemps 2015.

36 Seule maniére de respecter la Convention européenne.

37 DELGRANGE X., «Les cours de philosophie et la Constitution. Eléments de réflexion a propos du

Rapport introductif portant sur « | di nt r oduct i ome pdhei | bswgpmtiaegedans | dens
gue ce soit a court ou a long terme» déposé par Mme Wynants », document de travaiseptembre 2001.
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J®r ' me Sohier propose dacediédds eours de mordlecepde relagion, s ui v ar
les éléves pourraient également choisir un cours de philosophie, un seul de ces cours devrait

°tre choi si obligatoirement. Vu |l e fait que | es
dérogations pour les cours de morale et de religion, le juriste soutient que «la Communauté

fran-ai se est |l i bre doadopt er , sidnae) et sahsarévisignh r e d
constitutionnelle pr®al abl e, un d®cret qui abr c

réservant une dispense des cours de morale et de religion pour tous les éleves qui se seraient

inscrits au nouveau cours de philosophie, soit en mettant tous ces cours «déologiques ou
philosophiques » en option3ge . Léarticle 24 de | a Constitution
cours de religion et de morale serait maintenu, ainsi que le droit « & une éducation morale et

religieuse ».

La campagne électorale 2014

La FAPEO demande depuis la fin des années 1990 le remplacement des options

phil osophiques existantes par un cours commun
officiel.
A | doccasi on des ®| ect i on €14, kaoFéedératiora tEitémit ses s de

revendications dans son mémorandum :

«- La suppression progressive de ces 6 cour§ €.]

- Leur remplacement, a terme, par un cours commun a tous les éléves qui aborderait
les questions essentielles du vivreensemble et de lacitoyenneté (philosophie, vie en
société, apprentissage du respect, citoyenneté, démocratie, collectivité,
| 6intercubturalit®é).

Nous avions aussi profité de la publication des programmes politiques pour voir ce que

chaque parti proposait3. A la veile des ®|l ecti ons, et ) | 6excepti on
sdaccordaient sur | a n ®c e sphilosbpRiquesd> Wane leur BM® r me d e
actuell e. Le FDF voul ait di mi nuer |l e nombre doh
cours communs (phil osophie, citoyenneté et découverte des religions). Le MR proposait un

cours commun de phil osophi e e tdeglédhsecondaire PRet des r e
ECOLOproposaient de remplacer une des deux heur e
citoyenne, l e PS estimant en outre que | 6®col e ne do

religieuse ou philosophique dés la premiére primaire.

La nouvelle coalition PS et CDH a rédigé fin juillet sa Déclaration de politique
communautaire incluant certains pr ojets de réforme pour ces cours: «Le Gouvernement
sdengage sous ce20¢9) PRganst at @s e®R2OIlds de | densei

38 SOHIER J.,« Quel avenir pour les cours de morale et de religion ? », Entre-vues,n®5, juin 2001,p. 8.
39DE THIER V. et VAN HONSTE C., « Les 10 chantiers prioritaires de la FAPEO face aux programmes
politiques », Trialogue 74 avril -mai-juin 2014, p. 612.
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progressivement " partir de Il a premi re
citoyenneté, danslerespe¢ des principes de |l a neutral
cours confessionnel ou de morale laique. Ce cours serait doté de référentiels spécifiques,

pri mai

t ®, e

i ncluant un apprentissage des valeurs d®mocr ati

des valeurs du vivre -ensemble et une approche historique des philosophies des religions et
de la pensée laiqueél». En aucun cas, ajoute le Gouvernement, cette réforme ne pourrait

entrainer de perte doéempl oi pour | es enseignants
Par ailleurs, le Gouvernement promet de d®vel opper | 6®ducation
Lédargument airesiBb®col e ®svitvamt | i eu de socialisat
citoyenneté, elle doit préparer notre jeunesse a intégrer la diversité dans une société

pluralist e . Ce qui revient ° affirmer que | 0®col e d
sociale et au vivre ensemble.

WCohest Il e terme wutilis® dans | a DPC et qui est doéai

socialiste.
41 Déclaration de politique communautaire, juillet 2014, p. 10.
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PARTIE |l. LE SONDAGE EN CHIFFRE S

[1.1. CEUX QUI ONT REPONDU

Un échantillon empirique spontané42

Comme nous | davons ®crit en introduction ° cett
sondage en novembre 2012 destin® ~° recaurdes| | ir |
cours de religion et de morLaduestiodnaires été largemente i g n e me

diffusé par mail, sur le site de la FAPEO et la page Facebook. Des échos recus, il a été
transmis via des réseaux tres diversifiés. Ce sondage en ligne arencontré un franc succés au
vu du trés grand nombre de questionnaires remplis.

Une telle m®t hode de diffusion p eun néehantillah e recu
«volontaire » ou «spontanée , @i s tn échantillon «dont les membres ont eux-

m°mes d®ci d® de se soumeimmmee c© ek el pucodgades pour ¢
utilisant des questionnaires mis.lcilliderqgnentte dr ddo
étre attentif aux biais introduits par | es conditions de rL&aéuksati on

biais majeurs dans notre cas sontque, primo, seuls ceux qui ont regcu notre sondage ont pu 'y
répondre et que, deuxio, seuls ceux quiavaient une motivation arépondre | 6 on.t f ai t

De fait, une telled i f f u s i questiodn@ire me permet pas de valider scientifiquement

| d®chantill on obt enunesayantrépemisae sohdage). des per son
Néanmoinsé

- lagrandetail | e (N = 2810) de | d6®chantill on

- la diversité des profils desrépondants ( pour | denseignement offici e

0 52,8 % doéath®es/ agnostiques et 47,2 % d®c

0 48% defemmesett 2 % doOhommes

0 37% de résidents bruxellois, 55 % de résidents wallonset 8 % de résidants en

Flandre ;

0 61 % de par eseignants et3366 deudirectew
€ nous permettent d e proposer des constats significatif
représent ati vit® stricte en termes statistiques nbo
réponseset la variabilité des profisnousont per mi s do6i dent i f i eDansdeer t ai n €

2S5ur ce mode dO®c hHARTINIO,bGaagkysegode doPRams®ensandguant i t :
Colin, 2007; SINGLY Francois de, Le QuestionnaireRaris, Armand Colin, 2008.
4 MARTIN Olivi er, op. cit.,p. 21-21.

24



traitement, nous ndavons pas pr espandancesethstrey t at i st
gui sont | dapanage des ®chantillons valid®s.

Finalement, cette méthode de r ecuei | de questionnaires per met
représentation de la population intéresséepar le sujet de B e n q uiéi, feg personnes qui ont
estimé avoir un intérét a manifester leur opinion sur le sujet.

L6i d®al e repr®sentativit® ktatistique ou |

La repr®sentativit® statistique doéun ®chantil
déenqu°te est lae pfoipdullae iroenf Iteott ade [|I° | agqapepulbatien
ddun pays, |l a popul ation en ©ge de voter, |l es
| 6extr°me difficult® de constituer utotalegent falble estl
celle du tirage au sort doéindividus par rappor

ces personnes se pose alors. En Belgique, si on souhaite par exemple construire un échantillof
représentatif de la population adul te, il conviendrait de partirdes bases de donn®es d
Nati onal de Statistiques) et de tirer au sort
statistique de | d®chantill on. Tout es | tedss biaisl Queg
| 6 on t r aquetds (cbname lesaimstituts de sondage)ou par strates (en garantissant la présence
dans | 8 ®c htautes lesl chtégariesdseciales), le fait dedevoir a priori définir les dimensions

considérées comme importantes hommes/femmes, affiliation religieuse, catégorie professionnel le,
age étatdesant& ) qui devront °tre ®gal ement repr ®sen
choix. Nul ne peut alors garantir que TOUTES les dimensions participant a la différenciatio n sociale

seront prises en considération.

Bref, la représentativité statistique est extrémement difficile a construire. .

Des questions fermées avec un espace ouvert aux commentaires

Lesondagea pri s | a f or me fanduarchoig oetiplé oudes repondards se
positionnaient sur une échelle ordinale d dttitude en cing points 44 (totalement favorable -

totalement défavorable & sans opinion - totalement pour - totalement contre). Cette échelle
permettait de recueillir leur opinion concernant différentes propositions concernant

I 6 or g a ndcteelies des wours de religion et morale et leur possible suppression ou

remplacement. Pour chaque question, un espace était avert aux répondants pour laisser un

commentaire. Chaque réponse a ces questions drmées pouvait donc étre nuancée par cet
espace ouvert aux commentaires. Cette construction du questionnaire nous a permis de

procéder a une analyse quantitative puis a une analyse qualitative des réponses. Une copie
du gquestionnaire se trouve en annexe(Annexe 2)

“4JAVEAUCI, L 6 e

ngu°te par questionnajrEdi Maonel dé | dusiager
BruxellesdLes ®di t

ions d&éOrganisation, Paris, 1985, p. 69.
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La premiére analyse que nous vous proposerons du questionnaire est quantitative, nous
vous livrerons des pourcentages de réponses favorables ou défavorables a telle ou telle
guestion. Ces pourcentages sont des fréquences relatives que nous avaramenées ici sur
100.

Dans la seconde analyse ¢f. Partie 1ll) portant sur les commentaires, nous aurons acces a ce

gue | don nomme en sociologie, |l es repr®sentatio
livré, ce sont leurs représentations courantes sur les cours de morale et religion et sur ce par

quoi ils devraient ou non étre remplacés. Ces représentations sont liées a la position sociale

des acteurs, a leur emploi, a leur age, a leur affiliation philosophique, a leur lieu de
résidence, aux écok s fr ®gquent ®es, etc. Bref, elles rensei
socialement situé, ni plus, ni moins. Ces représentations, comme nous le lirons, sont parfois

des idées toutes faites, voire méme des stéréotypes. Parfois, elles sont plus réflexes et

construites.

Ces propos ddacteurs seront |livr®s tels quels, n
nous nodappliquerons pas de censure. Certains pro
sont que le reflet de représentations qui animent certains. Il nhous semble important de les

relayer ici, non pas pour les prendre tels quels, mais bien pour réfléchir sur cette base a ce

gue |l a soci ®t ®, dont | 6®col e en tant qudinstit
sociales.

Que nous disent les personnes sondées?

En principe, comme le rappelle Claude Javeau, «les s ondages dodéopinions o
les jugements que diverses catégories de citoyens émettent a propos de tel ou tel probleme qui

touchent généralement aux chosespubliques45». Le sondage, commes on nom | & idand
destin® ~ recueillir | a p e nssp@sonneslsendégssug enen guestion
politique ou sociale. | | sdagit doéun recueil ddopi ni on s asertei
sociologue Pierre Bourdieu, «I 6 opi ni on publ i g useulesndxistent ks epinions
individuelles.

45 JAVEAU Cl., Lecons de sociologkaris, Armand Colin, 1997, p. 111. Dans les pages qui suivent, le

soci ologue propose une analyse <critique du concept
réservé aux commentaires dans la conception de notre questionnaire permet de répondre
partielement ° sa critique ®pist®mol ogique ddéune opinion
des questions fermées.
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Caractéristiques des répondants

Sur 2810 réponses a notre sondage, 2190 provenaient de parents, enseignants ou directeurs
del 6ensei gnement of fedtears, 816 engelgiants et I8@lipdrent3. 4 di r

Tableau INB L2 Y RFy i & LI NI NSaSldzE RQSyasSaA3aySySyi

7

3 84

131 37 983
372 70 1743
510 110 2810

Dans notre analyse, tant dans ses aspects quantitatifs que qualitatifs, nous avons uniquement

retenu |l es r®ponses ®manant des publics, enseign
La question des cours philosophiques et de leur organisation se posant de maniere spécifique

dans ce réseau, il nous semblait peu pertinent de tenir compte des réponses des usagers et

®qui pes du r®seau | ibre confessionnel. Pour | e
pluralité des cours dépend des écoles, il était donc tout aussi délicat de traiter ces réponses.

Pour information, 45 % des répondants du libre catholique (N = 510 répondants) se
prononcent en faveur du remplacement des cours philosophiques par une formation
citoyenne commune, 49 % en défaveur et 6 %s 6 abst i ennent de r®pondr e.
tant elles montrent que |l es ®carts sont serr ®s,

Dans notre sondage, les répondants avaient la possibilité de choisir comme «obédience»
religieuse ou philosophique entre :
1 Agnostique
Athée
Catholique
Protestant
Israélite
Islamique
Orthodoxe
Autre

=A =4 =4 -4 -4 -4 -4

Pour | 6analyse des r®sultats, nous avons r®uni ¢
ainsi que les religions minoritaires (protestants, israélites, islamiques, orthodoxes). La

catégorie «autre», représentant un peu plus de 1 % des réponses, a été intégrée a cette

catégorie «minoritaires ».
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Une tres large majorité de directeurs se déclarent agnostiques ou athées. Chez les
enseignants et chez les parents, la répartion est quasiment équivalente entre ceux qui se
déclarent athées ou agnostiques et ceux qui se rattachent & un courant religieux les
proportions sont quasiment de 50 % - 50 %.

Tableau 2 nombresdeNB LI2 Yy Rl yia RS f QSy #Bfikelky, B Wallgnie etdaf TA OA St =
FWRB par catégoriest par orientation philosophiqugnombres absolus)

Bruxelles Wallonie FWB
Directeurs 24 50 74
Agnostiques/Athées 22 43 65
Catholiques 7 7
Religions minoritaires 2 2
Enseignants 225 590 815
Agnostiques/Athées 134 271 405
Catholiques 31 130 161
Religions minoritaires 60 189 249
Parents 560 741 1301
Agnostiques/Athées 322 365 687 (52,8 %/parents)
Catholiques 52 83 135 (10,4%l/parents)
Religions minoritaires 186 293 479 (36,8%/parents)
Total répondants 809 1381 2190
Agnostiques/Athées 478 679 1157 (52,8 %)
Catholiques 83 220 303 (13,9 %)
Religions minoritaires 248 482 730 (33,3%)
Total général 809 1381 2190 (100 %)
Si | don compare nos chiffres pou-Bruxtlléseaves@amb| e de
i ssus ddautres enqu°tes (tabl eaurepBserdgation teabl eau
parents se d®cl arant ddune religi ongunmiumecer istoauisr e

représentation des parents se déclarant catholiques. A contrario, pour Bruxelles, il y a une
nette surreprésentation des «agnostiques/athées », mais toujours au détriment des
catholiques.

Dans notr e ®chantill on, 3émemtdeocsf fpeari eedt ss ed ed ®lcé
religion minoritaire (tableau 2), contre 8,2 % dans la population totale (tableau 3) et moins de
20 % do6®l ves inscrits aux cours de religions mi
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Tableau 3 Belgique, population se définissant oume appartenant & un culte ou & un courant
convictionnel (année 2009en pourcent)

Eglise catholique 50,0
Autres communautés chrétiennes 2,5
Islam 5,0 8,2
Judaisme 0,4
Bouddhisme 0,3
Athéisme 9,2
Sans affiliation religieuse 32,6

Source: K. ABTS K. DOBBELAERE et L. VOYE, Nieuwe tijden, nieuwe menserBelgen over
arbeid, gezin, ethiek, religie en politielondation Roi Baudouin/Lannoo, 2011. Cité par Caroline
Sé&gessets.

Tableau 4 FWB, enseignement primaire et secondaire officiel, ventilation des éléves fréquentant
les cours philosophiques (2012011; en pourcent)

FWBEG 35,4 46,8 15,2 2,0 0,6 <0,05
Primaire

FWBEG 57,9 23,8 15,6 1,9 0,6 0,2
Secondaire

Source: FWB, AGERS, calculs de Caroline Sagessér

On peut ®mettre | 6hypot h se que ce sondage a
appartiennent a un courant religieux minoritaire. Toute chose étant liée, on peut également
®mettre | 6hy podureprésentatipru @ inflaeaceé tee résultats globaux de notre

enquéteen d®f aveur de | 6doption du remplacement des
par une formation commune.Nous verrons plus |l oin que | es r®p
religion minoritaire se sont trés majoritairement prononcés en faveur du maintien de

|l dorgani sation actuelle des cours.

Enfin, nous ndavions pas demand® aux enseignant
probable que nous ayons une surreprésentaton d 6 ensei gnants de cours de
morale en raison des enjeuxliss au sondage, mai s cela reste auss

46 SAGESSER C.Cultes et laicitédossier du CRISP, n°78, 2011, p. 70. On trouve les mémes proportions
dans |l e rapport 2 eslrdigiothseet de @ Qici® . BREBANTAEL, SHREIBER JPh. Et
VANDERPELEN -DIAGRE C., «Les Religions et la Laicité en Belgique, rapport 2012, ORELAS ULB,
2013.

47 |bidem,p. 84-85.
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[1.2. POUR OU CONTRE LES CO URS DE MORALE ET
RELIGION ?

La majorité des répondants pour le remplacement

Les directeurs do ®col es sont | es seul s ° sbppressionmag or i t ai
et simple des cours de morale et de religion (8% se disent favorables a la suppression). Si
| don consid re | densemble des r®pondants (pareni

prononce en défaveur de la suppression des cours dereligion et morale existants (Figure 1).

Figure 1 Pourcentage de répondants favorables a la suppressies cours de morale et de
religion (EO, question 2, N = 2190)

Sans opinion
3%

Par contre, | orsqudon examine | es crégponsesataai res
proposition de remplacer ces cours par une for m
| 6ensembl e des rr ®pondant s, -graupenlents,gemseignants etr chagq
direction). So6il s sont 54 % de et dre®@us)ndeant s (
| 6enseignement officiel " se d®cl arer d®f avorahb
déclarer en faveur du remplacement de ces cours.
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Figure 2 Pourcentage de répondants favorables au remplacement des cours de religioneet d
morale par une formation citoyenne (EO, question 4, N = 2190)

Des parents pour un cours commun

Si | on consid re ces chiffres pour | es parents
proportion de 54 % de parents défavorables a la suppressiondes cours existants(Figure 3).

Figure 3. Pourcentage de parents favorables a la suppression des cours de morale et de religion
(EO, question 2, N = 1301)

Sans opinion
3%
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I ci encor e, |l es proportions soOinversent | orsqudi
actuels par une formation citoyenne commune a tous les éléves et on atteint les 55%Figure

4). Seul 42% des parents sondés sont défavorables au remplacement des cours

« philosophiques » par une formation commune.

Figure 4. Pourcentage de parents favorables au remplacement des cours de religion et de morale
par une formation citoyenne (EO, question 4, N = 1301)

Sans opinion
3%

Si | don d®cortiqgue ces chiffres en fonction de
résultats prennent une autre tournure :
1 Les parents qui se déclarent athées ou agnostiques sont 87 % a répondre oui a cette

question.

1 Les parents qui se déclarent catholiques sont 55 % a répondre oui a cette question.

f Les parents qui se d®cl ars@amn8t% adépandreecuimeelte gi on 1
guestion (leur surrepr®sentation dans | 6®char

Nous avions souligné au début de cette seconde partie que parmi les répondants, les parents
se d®cl arant ddéune r elsurgprésentés {86 M) par rapport & la ®t ai en
proportion de « minoritaires » estimées dans la population du pays (8,2 %).

Af i n d 0 aidéedes réaultats possibles si nous avions pu construire notre échantillon
en assurant sa représentativité par rapport a la population totale (du moins par rapport a la
dimension « convictionnelle »), nous avons pr oc ®d ®ous avohsdestim@&r ci c e
| 6i mpact d e c lcaavctioanel @u won e le pondérant par les proportions
esti mRPRes dans | a@&s uneognquéta menée par th d-@ngation Roi Baudouiri®

48 ABTS K, DOBBELAERE K.et VOYE L., Nieuwe tijden, nieuwe mensermelge over arbeid, gezin, ethiek,
religie en politiekFondation Roi Baudouin/Lannoo, 2011.
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(pourcentages repris dans le tableau 3).Cd e st c e q urm@diessera pnpeehhntillen4og
Selon cette estimation: 64 % des parents seraient favorables au remplacement par une
formation citoyenne.

Pu i s g u eoulrait nons rétorquer que nous avons considéré les réponses des parents de

| 6ensei gnement of ficiel et | es avongelatvesrad ®r ®e s
| ensembl e denolisavoms @rpogédé a tniaotre mode deredressement entenant

compte des options «philosophiques e choisies dans | denseignement
Cela donne:

- Pour les parents du primaire, 58 % de parents favorables au remplacement.
- Pour les parents du secondaire, 65 % de parents fagrables au remplacement.

Des directions prétes au changement !

Les r®sul tats concernant | es directionslesdd®col
directeurs se prononcent en majorité pour la suppression des cours de religion et morale
existantsetppour | 6option de | eur rempl aceimeonttpluspar une
8surl®” se d®cl arer favorables ©° | eur dRigpre3.essi on,

Figure 5. Pourcentage de directeurs favorables a la suppression des coumrnalale et de religion
(EO, question 2, N = 74)

Sans opinion
1%

49 MARTIN Ol., op. cit.,p. 24.

S0 | ndest pas dous ag agespduudes échargilons infdreewr a N 8 LOO. Celadit,
afin de pouvoir comparer les donn ées liées aux directeurs (N = 75) a celles liées aux parents et aux
enseignants, nous avons maintenu les pourcenagesdans les tableaux y afférent.
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Figure 6. Pourcentage de directeurs favorables au remplacement des cours de religion et de
morale par une formation citoyenne (EO, question 4, N = 74)

Des enseignants mitigés

La question du remplacement des cours recueille un avis plus mitigé de la part des
enseignants, avec 50% pour et 46 % contre. Ici, la réserve émise en préambule
méthodologique est plus que jamais de mise sachant que, probablement, les professeurs de
morale et de religion sont surreprésentés

Figure 72t 2 dzNOSy G+ 3S RQSyaSiaaylyidia FlI@2NrofSa dz NB°
morale par une formation citoyenne (EO, question 4, N = 815)

4 B Sans opinion
4%

~
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Comme pour | es pamlgsedeass dhirfsfguédo neparteffianca @tni on de
courant convictionnel, les résultats prennent une autre tournure :

1 Les enseignants qui se déclarent athées ou agnostiques sont a 82 % favorables au
remplacement.
9 Les enseignants qui se déclarent catholiques le sont a 33%.

1 Lesenseignantsqui se d®cl arent ddédune religion minor
On peut donc cl airement observer une |l igne de
agnostiques et, de | dautre c*t®, |l es tenants de

guelque sorte une réforme de ces cours (vers une formation citoyenne commune a tous les
éléves) et les seconds défendant le statut quo.

Des Bruxellois trés majoritairement favorables a une formation
citoyenne commune

Lorsqudon exami ne | e sertain@piffénescesssubfiles mpparagsgent,odans

l a pr®f ®rence bruxell oi se pour s dciiasppariuo ooursd u r e my
commun.La question 5 du questionnaire ®tait destin
cing modalités organisationnelles :

5a.Cours de morale et de religion oblig atoires (situation actuelle).

5b. Cours de morale et de religion facultatifs, inclus dans la grille horaire (pour c eux
gui le souhaitent).

5c. Cours de morale et de religion facultatifs, proposés dans les activités parascolaires
(temps de midi, aprés quatre heures ou mercredi aprésmidi).

5d. Cours de morale et de religion remplacés par une formation citoyenne
(philosophie, démocratie participative, citoyennet ®, hi st oire des rel i gi

5e. Cours de morale et de religion remplacés par d'autres matiéres (renforcement des
matiéres existantes ou introduction de nouvelles matiéres - ex. droit, économie...)/

5f. Cours de morale et de religion supprimés (grille horaire allégée).

Voici ce que cela donne en biffres par catégories de répondants (Tableau 5) et pour
Bruxelles (Figure 8).
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Tableau 5 Pourcentage de répondants favorables aux différentes modalités organisationnelles
LINPLI2EASS& LI NI OFi{iS3I2NARSaA RS NBLRYRIHFD quastionds, NJ NB 3 A
N=21D)

() () 0 3 o 2 () )
© T 4 T 2 ° 5 T = ©
® 2 D o ® =0 ° o ©
@, o8 028, 285 |00 o 8
S 9 Sgo 82590 | Tl |T8g s E
S = S =3 U E S S &= S a
E 2 ESS |ES88 | €82 Eo S g2
o 8 == o8 o v Q2 v £ - o
T o T Q o Uggg T E 5 ° 03 T
¢ o 0 &= S T = L cs w9
S < 5SS B S g o S = S5 0o =2 S D
o o S ] =
85 8;@% S &7 885 |82 Se
— . — c, : = — S -
|.cnls g Hh 2o 3 ] 3 %) B s}
FWB tous 50,4% 17,9% 17,3% 53,1% 19,8% 15,4%
parents 49,3% 21,5% 17,8% 53,8% 21,0% 15,1%
enseignant 55,6% 13,4% 15,6% 49,6% 16,3% 14,2%
direction 13,5% 5,4% 28,4% 79,7% 36,5% 33,8%
Bruxelles ba 5b 5c 5d 5e 5f
tous 44,0% 19,8% 21,4% 60,4% 21,9% 17,2%
parents 46,3% 23,4% 20,7% 59,3% 22,1% 15,2%
enseignant 41,8% 12,9% 22, 7% 61,8% 19,6% 18, 7%
direction 12,5% 0,0% 25,0% 75,0% 37,5% 50,0%
Wallonie ba 5b 5¢c 5d 5e 5f
tous 54,2% 16,9% 14,9% 48,8% 18,5% 14,4%
parents 51,7% 20,1% 15,5% 49,7% 20,1% 15,1%
enseignant 60,8% 13,6% 12,9% 44.9% 15,1% 12,5%
direction 14,0% 8,0% 30,0% 82,0% 36,0% 26,0%
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On le voit clairement, a Bruxelles, quelle que soit la catégorie de répondants (parents,
enseignant s, di coarsdemorale)et de teliionremiplacés par une formation
citoyenne » arrive largement en téte de classement. Le maintien de la situation actuelle suit
assezloinen 2position ( 16 % dodo®cart)

Si | 6on observe |l es pourcentages de r®ponses p
wallonn e, |l es proportions sod0inversent. Léoption du
légerement en téte, sauf pour les directions wallonnes qui continuent tres largement a

pr ®f ®r er | doption du remplacement (82 %).

Le fait que 6 répondants bruxelloissur 10 pl| ®bi sci tent | doptioest ddune
i nt ®ressant |l orsqudon prend en compte | e cont e
socic®c onomi ques, mul ticulturalisme, pluralit® rel
delarencontresepose de mani re renforc®e. Nous ®metton:
ddune formation citoyenne commune ~ tous | es ®I
capitale et que cette tendance est probablement aussi observable dans les autres contextes
urbains qui concentrent une forte mixit® sociale

Des réponses a nuancer

Nous vous avons transmis ici des données quantitatives brutes, qui parfois ne permettent
pas de montrer la finesse des positions.

Ainsi, par e x emp | e, par mi l es r®pondants de | densei gne
les cours de morale et de religion sont essentiels a la formation scolaire des éleves (quegin

1), tout en se déclarant favorables a leur remplacement par une formation citoyenne

(question 4).

Autre exemple, 21 % des répondantsqui se sont déclarés défavorables a la suppression des

cours actuels se sont également déclarés favorable a leur remplacement. Ces répondants

d®f avorabl es " I a suppressi on stt@nebéi Ilgonresmgu ddonc
alternative est proposée.

Ce croisement doéavis contrairtatifetmolneg g enbaremned esu
parfois deviner derriere les réponses: on peut étre pour le maintien des cours tout en
envisageant aussileurr e mpl acement é

Ce sont ces nuances qui appara’tront plus netten



PARTIE Ill . ANALYSE DES ARGUMENTS
QUALITATIFS

Afinddavoir une | e cdesurésealtat de unstre sohdage,r neus nous sommes

intéressés aux positions extrémes, soit & ceux qui défendaient la suppression pure et simple

des cours de morale et de religion (qui ont répondu « totalement favorable » a la suppression

des cours de morale et de r eldivariClapitredilalndsaindi d ens e
quad” ceux gui d®f endai ent l eur ut i | totaleBnente t | eul
défavorable » a la suppression de ces mémes coursd voir Chapitre 111.2 5L,

Nous avons montr® en fin de seconde partiegeg quoden
des avis intermédiaires ont pu étre exprimés. Ces avis nuancés apparaissent plus nettement
encore dans | danalyse qualitative. Ainsi, certai
de morale et de religion actuelle avec néanmoins une préférence pourl d opti on dodéun ¢
commun (ex : «Je ne suis favorable a la suppression des cours de morale et de religion uniquement si
ceuxci sont remplacés par une formation citoyempgou encore défendent la suppression des

cours de religion, mais pas du cours de morale, celui-la devenant un cours unique (ex. : «Les

cours de morale sont int®ressants car ils for mei
beaucoup de valeurs qui aident © | a veileupam soci ¢
pritner une religw)hon quelle qudelle soit

Remarquons aussi gue, S i ddun point de wome quan
religieux » et «religieux e , | 6anal yse qualitative per met de m

plus nuancées: des répondants se déclarant de telle ou telle religion, défendent la
suppression des cours de morale et de religion; inversement, des gens se déclarant athées,
défendent le maintien des cours actuels.

Enfin, certains répondants se déclarant pour la suppression des cours de religion, la

r ®cl ament ®gal ement pour | 6Ensei gnement l'i bre ¢
entre réseaux («Je suis pour la suppression de tous les cours philosophiques Sl et uniguement Si
cbest fait lednofpfaircaild! |ET dlaensl i by e. Sinon, -a noa

51 Ce choix de traiter les commentaires laissés pour ces deux «euls» items répond a une nécessité
pratiqu e. Nous avons regu 2180 questionnaires, et il y avait pour chacun 5 espaces prévus pour laisser
des commentaires. Cela nous faisait potentiellement 10 900 commentaires (5 * 218Q lire et a traiter.
Impossible donc avec les moyensdont nous disposions. Il a fallu faire des choix pour sélectionner un
certain nombre de commentaires a traiter.
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Dans | 6expos® qui sui t, nNnous hnhe nNous positionn
arguments avanc®s par | es r®pondants (tel argum
tenterons de rendre campte de la maniere la plus neutre possible de la diversité des

opinions. Au lecteur de se forger sa propre opinion & la lecture des différents commentaires

laissés par les sondés. De temps a autre, nous mettrons en encadré des éléments factuels ou

légaux pour contextualiser le débat.

Chaque citation est introduite par la fonction du répondant (parent, ens eignant ou direction),
les |l ettres EO soappeélil®asnt dd&inlsei gnement officiel
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[11.1. POUR LA SUPPRESSION D ES COURS DE MORALE
ET DE RELIGION

La plupart des répondants qui sont pour la suppression des cours de morale et de religion

sont aussi pour | eur remplacement . Si | don croi
|l 6option de |l a suppression ( Quesparun2formaien | dopt i
citoyenne (Quest. 4) on atteint 94, 4 %. Donc, [
d®cl ar®s pour |l a suppression des cours actuel s,
favorables a leur remplacement par une formaton ci t oyenne. Nous terminero

paragraphe sur ce que les répondants défendent comme cours <alternatif ».
Notons aussi en préalable, que les arguments relatifs a la suppression de ces cours font quasi
exclusivement mention au caractére religieux de ces cours. Les cours de morale sont trés peu

vis®s ou remis en question en dehors de ceux qui

Dans ce qui suit, nous avons classé les arguments en trois grandes catégoriesles arguments
de principe, les arguments organisationnels et les arguments éthiques.

Des arguments de principe

La religion reléve de la vie privée

Un premier argument qui ressort de nombreux commentaires est que la religion et les

dogmes, voire la foi, reléevent de la vie privée,del a vi e familial e, de | 0i

| 6 ®col e. Cett e ®duc atssodimit datareaporsabilitéd parentale,iefgnone u s e r ¢
ddun service public.

1 Parent (EO, athée). «Les dogmes ndont .»ien ~ faire ° |

1 Parent (EO, athée): «La format i on scol aire doi't se diff ®r

religieuse. La premi re rel ve d6éune oblig.

vie privée et du choix spirituel des parents. »
1 Parent (EO, protestant): «J e sui s ddaccord pourjepens@ pri mer
gue |l a religion, on | dapprend “ | a .maison a
1 Parent (EO, israélite) : «La transmission des traditions et valeurs religieuses /
philosophiques sont du ressort de la famille (mere). Ces cours ne font que créer

des probl mes au seimm de | 6®col e et |l a cl as
1 Enseignant (EO, athée): «La religion estune aff ai re pri v®e, familial
pl ace déd®cadhte que nous ndavons pas de r e

vraiment dans ces cours philosophiques. »
1 Directeur (EO, agnostique) : «Ces cours doivent, le cas échéant, étre dispensés en
dehorsducadre scolaire et ™ | dinitiative des p
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1 Directeur (EO, athée): «Cela reléve de la mission parentale éducative »
1 Enseignant (EO, athée): «La religion reste affaire personnelle et privée.
Ldenseignement officiel neSaoygnes» =~ subsidier

De rares répondants ont des propos carrément virulents et dénoncent un endoctrinement qui
serait financé par les impots :
1 Parent (EO, agnostique): « On ne va pas payer des profs, du chauffage... dans nos
imp6ts pour endoctriner des enfant s ! Les parent s -mémesnt guod’
| 6®gl i se sursddsenfants.>e mps | i br e

Pour certains, seules les religios relévent de la sphére privée. Po u r d 0 areligion ets
morale laique » relévent de la sphere privée :
1 Parent (EO, athée):«llndappartient pas ~ | 6®col e publi
de religion ou de morale laique. »

Quelguessuns ont ddaill eurs comment® notre question
r®pondre ° des questions 0% i | godbadgaursientvoulu des co
pouvoir séparer les deux dans leurs réponses: «Oui a la suppression des cours de religion,

mais non a la suppression des cours de morale». lls dénoncent la confusion entre les cours

de morale et de religion qui aurait été introd uite par le Pacte scolaire.

1 Enseignant (EO, agnostique): «Dan s | enseignement of ficie
phil osophiqgue est n®cessaire. Ce qui nodéexcl
En fait, | 6actuel cours de mor alexéleves pque
(primaire et secondaire). Ce cours est le seul a garantir le pluralisme des idées,
cher a la laicité et plusval ue pour l a d®mocrati e. (! S
m®t hode doéapproche du r ®el et non une ou
scolaire de 1958 a cloisonné le cours de morale laique dans un paralléle réducteur
et pernicieux ddavec | es cours coimEnees si onne
une "chapelle"”™ parmi ddautres.».. ce qui noe
En outr e, &uldoursde religipntrefleienen grande majorité un choix parental : une
option priv®e des parents qui peut peser dans
témoigne une ancienne éléveq u i expliqgue avoir souffert do°tr e
venant de tel milieu familial
T «xComme ®| ve de | ensei gnement of ficiel, ]

convictions religieuses des éléves lors des cours, puisque nous étions réparties

entre les cours de morale (40%), de religion catholique (40%), juive (20%) et

protestante (une éléve, la pauvre !). Etant mineures, ce sont nos parents qui
choisissaient. NO6i mporte quel professeur S
certains ne se privaient pas de faire des commentaires... disons «néprisants » a ce

sujet. Un exemple (cours de francais, ®r secondaire, aprés avoir rempli la

fameuse «fiche pour la titulaire € en d®b ut "Jad\dia que ®aI9 étes

I 6 a  ncihg enfards... mais je comprends, puisque vous étes inscrite au cours

de religion catholique !" »
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Un enseignantenc h®r it en d®non-ant | e fait que ce soi
« philosophique » de leurs enfants:
1 Enseignant (retraité, EO, agnostique): « Ce sont les PARENTS qui choisissent ces
cours, pas | es ®I asvoagjaurs Aug choix de Buasdarents,enais p
gui doivent les assumer...) ».

La religion est | abfaire des organes de culte

En plus de cette mise en avant du caract re pr
organes de culte: les cours de religion doivent étre organisés par les institutions religieuses

(®glises, paroi sses, mo s qu ®e s &ise msent auola pripcipe | 6 ®c C

de la séparationdel 6 Egl i se et de | 0Etat, de | 6®col e publi
1 Enseignant (EO, protestant) : «Je suis favorable & la séparation compléte des

®gl i ses et de | 0Etat. Ldi mptt d®volu ~ | de

des Ministres des cultes devrait pouvoir étre dédicacé selon les convictions de
chacun. Je suis totalement éticent a devoir étre obligé de soutenir des religions ou
philosophies que je désapprouve. »
1 Enseignant (EO, protestant): «Je pense que la responsabilité de transmettre ses
convictions religieuses (la foi), revient aux parents ; ainsi que la transmission de
toutes les valeurs universelles (la solidarité, la générosité, le respect, la
responsabilité...). Concernant les parents "démissionnaires", leur communauté
religieuse (®glises® pourrait sden occuper.
1 Parent (EO, athée): «Pour les cours de religion, il y a les églises, les mosquées,
etc. dont les cadres (curés, imams, rabbins, etc.) sont payés malheureusement par
| densembl e des citoyens. La Bel gique» nbdest

Des cours inutiles

« Ces cours sont inutiles, «une perte de temps «pas pris au sérieux par les éléwespris a la
Iégére par les enseignamtsnombreux sont les répondants qui témoignentdd une opi ni on as
négative sur ces cours.
1 Parent (EO, agnostique): «Je trouve les cours de religion inutiles et méme dangereux
car la religion monte les gens les uns contre les autres au lieu de mettre en avant les
points communs entre tous les hommes. »
1 Parent (EO, catholique): «Faire étudier un cours sur la vie de Jésus avec tous les

détails mesemblenut i | e et me pompe ~ r®p®ter " |l a ma
|l es ®duquer dans | a voie ddéune religion d®ci
l e faire. Cdbest»notre r*le ®ducatif !

1 Parent (EO, athée): « Je ne peux parler ici que du cours de moraleque je suis a travers
|l a scolarit® de mes fils (é). Cboest un cour .
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thématiques a y exploiter autres que de jeter ses crasses a la poubelle et étre gentil
avec ses camarades. »

1 Parent (EO, musulman) : « Mes quatre enfants étaient au cours de religion islamique,
a part faire du coloriage et parler des choses trés basiqgues que méme les non

musul mans connai ssent, .bl ndy avait rien de ¢
1 Enseignant (EO, athée): « (Ces cours ne sont) absolument pas essentiels. ®urquoi les
écoles officiellesonte | | es | 6 obl i gation de proposer pl us

tandis que les écoles catholiques imposent leur religion a tous? »
1 Enseignant (EO, agnostique): « Ce sont souvent des cours pris trés a la Iégeére par les
®l ves qui ne respectent pas toujours»|l 6ensei

Des cours en contradiction avec les programmes obligatoires

En outre, ces cours de religion peuvent entrer en contradiction avec le programme des cours
obligatoires (ex: t h®or i e d=Crdat@®isme), cetqui inquiete parfois.

1 Enseignant (EO, athée). «J 6 a i enseign® | a Dbiologie (dans
durant ma carri re, j 6ai ®t ® souvent contr®
suj et®vadd ultd on et de | 6origine de |l a vie. D06 a

méme situation. Le dialogue avec ce professeur de religionétait impossible alors qu'il
| éfait parfaitement avec les collegues des autres cours philosophiques. Une formation

morale est indispensablemai s dans | e c adonkessidndalm cour s non
1 Directeur (EO, athée):«( Ces cours) embrouillent | &dorgani s
d®vel oppement r ®e | des ® ves. Parfois m° me,

inscrit dans les programmes, comme pour le "dessein intelligent", donc le
créationnisme. »

Des arguments organisationnels

Un mangue de contréle de ces cours

Beaucoup de répondants soulignent le manque de contrble de ces cours Quid de la
formation ? Quid de la dédgnation des enseignants? Quid des programmes? Quid de
I 6i ns p?&@uid de @& formation ?
1 Parent (EO, athée): «Ces cours sont donn®s !parfois par n
1 Parent (EO, musulman): «Les cours de religion islamique sont trop souvent mal
donnésc ar i | ndy a pas de centr'l e ext®rieur de
1 Parent (EO, catholique): «J e sui s aussi convaincu qudi l no
ce qui se préche dans certains cours de religions soumises a des positions extrémes de
certains "fideles". »
1 Ensegnant (EO, agnostique): «Les cours philosophiques relévent du domaine
strictement priv® et ndont donc pas |l eur pl ac
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neutre. De plus ceci éviterait une polémique quant a ceux qui doivent contréler ces
coursetlescont enus. Cel a ®vite» aussi | 6endoctrinei
1 Enseignant (EO, catholique): «lls sont généralement mal donnés par des profs qui
complétent leur horaire. »
1 Enseignant (EO, agnostique): «Que tous les cours philosophiques soient
programmeés et surveillés p a r | densei gnement of ficiel, et
religion en question. Il est inconcevable que des cours donnésdas | densei gneme
officiel, et subsidiés par lui, échappent a une réglementation générale »
1 Enseignant (EO, protestant): «Certaines religions et/ou philosophies représentent
un danger réel pour le vivre ensemble. Je doute fort qu'il existe actuellement dans
I'enseignement un contrle sérieux du contenu délivré par certaines orientations
philosophiques et religieuses qui spposent de plus en plus ouvertement aux valeurs
qui caractérisentnoss o ci ®t ®s occi dent aehveyerlesieligonsalat dour
sphére privée. »
1 Ex-professeur de religion islamique (EO, musulman) : «Moi et ma femme, nous

avons quitt® | 0 digios slanggue aineansé dudmanque ale soutien

p®dagogi que de | 6Ex®cutif des mmémessontanals (| es
form®s et non qualifi®s pour diriger | densei
crée que du vide. Je suissiretcertainqe | 6 Et at Bel ge a gaspill ®
sur une rentabilité zéro. ( ¢é) Je pense que -a serait mieux o
et de |l e remplacer par des act» vit®s doint ®g

Un co(t élevé

On | da d®] " lu ¢pa®s dHestprodbposcsodti de | dorgani sa:
pose question a bon nombre des sondés, cela tant pour des enseignants, des directions ou
parents, et quelles que soient leurs convictions.Le maintien de ces cours ne leur semble alors

pas ®c onomi qguement d®f endabl e, sans compter | a
religions (bouddhi s me, s i k h lassupprésyion deAces coers ar g u m
permettrait de | i b®rer des budgets pour renforce

1 Parent (EO, agnostique) : «Je pense que les convictions religieuses et philosophiques
doivent étre développées dans la sphéere familiale. De plus ces cours ont un coQt

®norme dans | e budget de | 6®ducation et cet
la taille des classes développer des cours de remédiation pour les enfants en
di fficult® et pour | 6enseiwgnement des | angue:c

1 Parent (EO, catholique): «La société évolue. Organiser des cours pour 5 religions
di ff® r entes doi't poser d @ soltqr tras kcher samssriend 6 or g a
apporter a nos enfants. Celui qui désire apporter une éducation religieuse a ses
enfants peut et doit le faire en dehors du cadre scolaire. »

1 Enseignant (EO, catholique): «Dans notre école, les enfants ont le choix de leur
option philosophique. 1l y a donc souvent 3 cours (religion catholique, morale et
religion islamique). Certains profs ont alors un seul éleve. Cela codte trés cher a la
Communauté francaise. »
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Les faits

Le fait que les parents aient le choix entresix options, qui sont inégalement représentées,
entraine aussi des déséquilibres entre classes une surpopulation d
au contraire, désertes. Leséléves peuvent se retrouver atrenteen mor al e t an
éléve suivra un cours de religion minoritaire. D ans ddautres ®col es,

Un cassetéte organisationnel

Léorganisati on des horairest °rteepr®sentgadiuln v&®ut
plusieurs cours philosophiques. Sans doute estce une desraisonsdd d engouement mani

par | es di r eiel endavaursde ld supplessiorf. f i ¢
9 Directeur (EO, athée): «xLeur organisation compligue ®norm
horaires. »
9 Directeur (EO, athée): «xkEn t er mes do&or g a n-iéte & Quatoervingt q u e | C

éléves en morale et unen religion protestante ! »

1 Enseignant (EO, athée): «Ldor gani sati on des horaires dar
ddabord compte des c¢ournsaing eles coark prigmordiaux en r el
(math, francais, langues) a des momentsma | pl ac®s pour | dapprent |
apréesmi d i ou plusieurs heures doaffil ®e) (¢é). C
éleves musulmans sur une ou deux classes afin de simplifier les horaires, provoquant
donc des formations de bandes dont le pouvoir devient trop influent sur le reste de la
classe minoritaire. Pour moi, il y a longtemps que ces cours ne devraient plus faire
partie du cursus scolaire mais étre remplacés par un cours de philosophie
citoyenneté. »

Les faits

Des éleves de cours mnoritaires sont parfois regroupés par degrés (classes «erticales »).
Parfois aussi, pour des raisons doéorgani ¢
cours de religion ou morale durant une autre tranche horaire que les autres éleves de son
groupe classe. Il aura alors deux périodes «de fourche » lorsque les autres ont religion ou
morale et manquera deux périodes de cours commun pour suivre son cours de religion ou
morale.

Une disposition prévue dans le décret cadre du 13 juillet 1998 organisant| 6 ens e i ¢
primaire prévoit que : «xLor squdun ® ve est amen® ° S
religion moins suivi qui ndest pas donn® ¢
°tre soustrait de son groupe ddlrd sgs®es ( uefrel
peuvent compr endre aucune acquisition nouvel be
Cela ®tant, cette disposition noest pas t
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extraits de | eur gr ousgsage de hoawlleematiees. s de | 0«

La FAPEO ad 6 a i |étéeantenpadlée a ce sujet.Une des situations problématiques relatées
concernait une éleve primo-mi gr ant e pol onaise qui venait
en cours de cursus une 3 année primaire. Les parents avaient rempli la déclaration de
formulaire de choix en cochant « religion orthodoxe ». Leur fille, étant la seule de sa classe &
suivre cette option, se voyant «extraite » de son groupe classe les deux premiéres périodes
tous les mercredi matin. Ses parents, se rendant compte des difficultés supplémentaires
déapprenti ssage que <cette organisation i m
cela noegtuodprnseseddllb eepteéinbrede | dann®e seso0l aire

La disposition légale (voir encadré)int er di sant dobéektnaguéi uns®i vees
philosophique pendant des heures de classes dévolues a des nouveaux apprentissages est
impossible a respecter selon certains répondants qui affirment que les heures ou les éléves
sont extraits sont quand méme consacrées a de nouveaux apprentissages.
1 Enseignant (EO, protestant): «A Bruxelles, de nombreux problémes existent: les
cours se donnent par année et les cours minoritaires par degré, ce qui entraire des

pertes do®l ves, parce qgque m°me si |l e d®cr et
renfort soient donnés aux autres éleves a ce momemd = dans | a pratig
impossible. »

Les faits

Ces difficultés organisationnelles créent une inégalité entre réseau officiel et réseau libre?,
elles ont aussi pour corollaire la séparation des éléeves sur base de leur option
convictionnelle.

Des arguments éthiques

Une séparation des éleves et un repli identitaire

Un certain nombre de sondés critiquent le fait que ces cours séparés favoriseraient le retrait
communautariste et les replis identitaires peu favorables au vivre-ensemble.
1 Parent (EO, athée): «x<En donnant des cours de religion |
parents et donc renforce les croyances»
1 Parent (EO, catholique): «La suppression des cours de religions permettrait une
meill eure mixit® des classes, puisquodil n

(@]}
<

52 e libre non confessionnel a le choix de proposer ou non la diversité des cours philosophiques. Dans
ce réseau, il y a des écoles qui proposenles différentes options et des écoles qui proposent un cours
unigue et commun a tous les enfants.
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sel on |l es cour s Ssui vi s. Léoccasion de vei l
culturelles). »

1 Parent (EO, musulman) : «Je ne suis pas satisfaite du systéme actuel qui a tendance a
créer une ségrégation entre les éléves, ne seraite que pour organiser les horaires.»

Le manque de formation des enseighants impacterait la qualité de | 6 ensei gnement

porterait | e risque ddamener ~ des d®rives ident
1 Enseignant (EO, protestant): «Autre probleme (a Bruxelles) : le cours de religion
musul mane qui est majoritaire oussmtdongéspl us e
majoritairement par des profs sans réelle formation et il ressemble trés fort a de
| dendoctrinement . Ce qui engendre des: probl
Halloween, les sorties scolaires, les repas (il est arrivé a des éléves du aos de
religion islamique de cracher sur |l es tartin
|l es ® ves do6Afrigue du Nord et de Turqui e
islamique... »
Ce qui pose alors probl me, c 0 desmoralg ateeliglo® or gani
provogue une séparation des enfants Or, nous dit-o n , au nom du principe dbo
sdy opposer. Certains parlent m°me de s®gr ®gatio
1 Enseignante (EO, athéey «xEt ant enseignante, je mdinqui te
larel igiosit® sdaccro’t dans |l es ®col es. Ce
chimage technigwe faute do®l ves.
1 Parent (EO, autre): «J e ne supporte pas | 6i d®e que mes

certains de leurs camarades pour aborder des problémesde société.»
1 Parent (EO, athée): «Ces cours créent, dés la premiére primaire, une différenciation
des éléves au sein des classes selon une "attribution" philosophique. Cette division est
cr®®e par |l a sph re publique, aoentrgqie.i» ndest at
1 Parent (EO, athée): ¢cJe crois qudil ne faut pas fige
organisant des cours séparés»
1 Enseignant (EO, athée): «Je trouve que tous les enfants doivent avoir la méme
formation g®n®r ale» au nom de | 6®galit®.
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L 6 o pt citoyanneté » largement plébiscitée

Dans le tableau qui suit, nous avons isolé les 940 répondants favorables a la suppression des
cours de religion et de morale et observ® c¢comme
six options proposées dans la question 5.

Tableau 6 : Pourcentage de répondants favorables a la suppression des cours de morale et
de religion favorables aux différentes propositions organisationnelles (EO, questions 2 et
5, N = 940).

. 5.a. Cours de morale et de religion obligatoires. 4,8%
- 5.b. Cours de morale et de religion facultatifs, inclus dans grille horaire. 14,6%

. 5.c. Cours demorale et de religion facultatifs, dans les activités parascolaires. 31,9%

- 5.d. Cours de morale et de religion remplacés par une formation citoyenne. 91,6%
. 5.e. Cours de morale et de religion remplacés par d'autres matiéres. 39,8%
. 5.f. Cours de morale et de religion supprimés (grille horaire allégée). 32%

La proposition de supprimer purement et simplement les cours actuels ne rencontre pas un

franc succeés (seul32 % des répondants y sont favorables). Ceux qui ne revendiquent aucun
remplacement (argument dutype :«l es enf ants passent d®jsont trop
minoritaires. Ni les parents, ni les directeurs, ni les enseignants ne souhaitent dans leur large

majorité supprimer ces cours pour ne rien concevoir a la place.

Par cont r e ,du rendplagementopar uge formation citoyenne commune » est
| ar gement pl ®bi scit®e par | es d®fenseurs de | a

cette option g u i est |l argement pl ®biscit®e par mi | 6ense.

La grande majorité des sondés favorables a la suppression des cours actuels défendent en

parall |l e | e projet ddun autre cours metains | eque
ddaill eurs i ndest pas guestion ddo®voquer | a
| 6hypoth se de | eur remplacement.
1 Enseignant (EO, athée). «(Je suis favorable a la suppression de ces cours), a la
condition que | 6on ®haborecengud®e!lPorlme ®f I e x
moment , i sdagi t parfois du seul cours o0%

ressenti, ont le droit au tatonnement... Ces cours ne doivent surtout pas étre
remplacés par un nouveau cours disciplinaire, mais doit absolument rester un espace
de parole et doapprentissage du» vivre avec S
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1 Parent (EO, catholique): «A défaut de cours de philosophie, la morale ou la religion
permettent de se poser des questions et poser un regard sur la reation de vivre

ensemble avec | es autres. Cdest important pol
1 Parent (EO, musulman): «Ce sont des experts qui doivent organiser les cours
indi spensables au d®vel oppement intel sectuel
Rien de mieux que |l a diversit® dans | dappren
| 6©ge adult e.
1 Parent (EO, athée): «Ldessenti el est dobéinculquer un espr
du vivre ensemble, sans référence a un quelconque dogme insdt dans les livres. La
D®cl aration universelle des Droits de | d8homm

étre les textes de référence.
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[11.2. POUR LE MAINTIEN DES COURS DE RELIGION

A | doppos® de ceux qui s e d ®clhsuppession, desocaursdé e r e mp
religion et de moralee xi st ant s, d & a u tdéclarent pou® fe anaidtiannde ses s e

cours. Nous avons donc examinés attentivement les arguments de ceux qui avaient coché

« totalement défavorable » a la question «Seriezvous favorable a la suppression de ces cours

de morale et de religi on »dlatons cepeddan que cetterogtiome nt o f |
ndest pas incompatible avec celle du rempl aceme
déclarés «totalement défavorables a la suppression», se sont aussi déclarés favorables au
remplacement par la formation citoyenne. Cela pour démontrer que les opinions sont
toujours plus nuanc®es qubune c asceuxquodéfén@eatled ans
maintien des coursctuels ne sont pas nécessairement f'eimé | a di scussi on sur I
cours commun.

L6int®r°t de cette analyse qualitative des do®f el
mor al e, cdest aussi de montr er tgarfas de ggondantsg u me nt ¢
gui se déclarent athées ou agnostiques En outre, comme pour les témoignages précédents,

les extraits présentés ici montrent le caractére équivoque des positionnemens : la plupart des

t ®moi gnages sont des miquit dé&nontledtadesgpogiiennements di ver s
nuances.

Des arguments de principe en faveur des cours de religion et de
morale

Conserver un enseignement officiel = | 61 mage doduele soci ®t ®

Pour beaucoup courd deonforfale et ded religion estune spRc i fi ci t® de | i

of ficielle qudil faAtl @diemhmegparaeédene maoait@®rpl ur i
devrait selon eux pr®server cette pluralit® de |
1 Parent (EO, protestan) : «J e nod ai mi s mes’ elnd &cnalse (osfefpitci el
qgudils pouvaient alors b®n®ficier damsléd a | i be
respectde leuridentitt 'lEt j e suis reconnaissante pour cet

1 Parent (EO, musulman) : «Il est important pour le s enfants que ¢a se fasse en milieu
scol air e, cela per met " | 6®col e de montrer |

donne un espace de libre échange»

1 Parent (EO, israélite): «Je trouve que cela montre toute la richesse et I'ouverture aux
autres religions de notre pays.»

1 Parent (EO, musulman): «Dans une société plurielle et multiconvictionnelle, il est
nécessaire de respecter la liberté de chaque citoyen en lui permettant de choisir le
cours philosophique qui répond a ses attentes personnelles.»
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1 Parent (EO, protestant): «Cdest | a diversit® et ainsi donc

opinions et des croyances qui font | a ricl
suppression de ces choix ou | 6or ganqueatt i on d ¢
de provoquer encore davantage de cl» vages, de

Notre société étant pluriconfessionnelle, | 6 ® c o | de devfait toatinuer a garantir le
respect de k pluralité religieuse en assurant les différents cours confessionnels.
1 Parent (EO, agnostique): «La Belgique est une société pluriconfessionnelle qui
doit offrir a chacun la possibilité de suivre le cours de morale ou de religion de
son choix, dans une perspective de respect

Un espace doexpresseonhude doesperti do

En corollaire a ce pluralisme,cescom s sont per-us comme uh Lspace
éléves.

1 Enseignant (prof de morale, EO, athée): «Les cours philosophigues restent des
espaces de libertéde paroles difficiles a gérer, mais combien indispensables. »

T Enseignant ( EO, protestant) : ¢cCbest un ¢
gudils pensent et vi vent dans |l e quotidien
| expri mer dans dooaruet res | aowmwmas sonm. efhé&) A
religieux pose question pour de nombreux jeunes ainsi que pour un certain

nombr e dédadultes, pour ®viter tout recul
renf orcement de I 6int®grisme decesooudetor dr e,
de considérer ceuxc i comme faisant partie ddédun tout

1 Enseignant (EO, catholique): «Ces cours mesemblent importants parce [é g u] @
me semble nécessaire, chez les éleves qui se disent croyamtde développer leur
sens critique, de les amener a savoir construire un discours raisonné autour de la
foi. A la limite, il revient parfois aux professeurs de cours p hilosophiques, de
calmer le jeu: non, la Bible ou le Coran ne sont pas des preuves de I'existence de
Dieu. »

Ces cours offriraient donc un enseignement spécifique qui ne pourrait étre remplacé par les
autres matieres.

YT Parent (EO, catholique) : ¢ Ces cours, quel
de matiéres philosophiques ou sociales dans le secondaire et doivent étre
conserv®s pour ouvrir | 6esprit des enfan
ddenvironnement soci al, d pes pghdosdphiqoas etd e |l eu
autres. »

1 Parent (EO, agnostique): «Oui car ils font partie intégrante de notre histoire ,
hi stoire gui se doit ddéo°tre compri se [

les outils adéquats permettant une citoyenneté active».
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1 Parent (EO, athée). «Une connaissance institutionnalisée des croyances est

importantepourqudi | s connai ssent et trouvent des r
existentiell es. Les religions sont aussi d
cul ture. Le fait que |l es ® ves soient dan.
tant que multi-r e | i geisotn siZmport ant pour qudils prenni
a ces croyances de prendre un recul critique par rapport a des dogmes. Croire

en quelque <chose &est humai n. Proposer une

| 6®ducrati on.
1 Enseignant (EO, musulman) : «Les cours de morale et de religion sont essentiels a
la formation scolaire des éléves : toutes les informations acquises par les éléves

sont i mportantes, dans | eurs vies futures,
sur | e monde. le€d@unes, |esdraditicas, lesrpetiques religieuses
ou morales pour arriver ~ une bonne entente

pour éviter tous conflits. »

Un espace-temps réserve au sens

Pour une partie des répondants défavorables a la suppression des cours de religion et de

mor al e, ce quooffrent ces cours ne pourlsai't °t
soulignent qudil sdagit -étieuada raflexionmse soced surdeasens ® a u X
de la vie, dans une école ou le tenps est surtout consacré aux savoirfaire.

1 Parent (EO, athée) : « Cesontdescoursoll don prenddftereempec soO
avec les autres, en apprenant a partager nos valeurs et nos différences dans le
respect de chacun... Indispensable dans notre so@®@t ® q u i court 7 Zse |
beaucoup de futilités. »

1 Parent (EO, protestant): «Les cours de religion et morale contribuent fortement a
la formation du savoir-°t re de | 6®| ve e HAarecarqup tda@st an't [
ddautres cour s.r sCozePshti | ppasro plhe gfuesuid que nous
certaines valeurs morales et éthiques qui nous permettent de vivre en harmonie
avec les autres.»

1 Parent (EO, athée): «I | sbdagit pour l e cours de mor a
semaine 0% | 0®l Ilvienénkose positpreer,sse questoaner sans
peur doéune mauwaise r®ponse

1 Enseignant (EO, protestant): <A | 0 ®col e | es ®| ves apprenne
cours de religion et de morale ils apprennent a "étre". Il me semble que le faire et
| 6°tnrte isnodi spensables ° | 6®ducation et | d®p
phil osophiques aident ~ ce que | 0ensei gneme

de connaissances, mais contribuent aussi a former des citoyens responsables, et a
aider les enfants atrouver un équilibre quant au questionnement philosophique
et spirituel. Questionnement essentiel auquel chaque étre humain est confronté.»
1 Enseignant (EO, protestant): «xCe sont | es seuls cours qui o
faire le point sur son développement psycho-a f f ect i f, qui ndest pas
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dans | es autres cour s, cdest un espace de
chargée, un lieu de mieux°t re o0% | 6on apprend ° mi e u X
sdesti mer, oY% | don s e r e n énsiong ¢ campris lad an s t
dimension spirituelle. »

Certains d®f endent enc omsadishndisukiess dansiunesoctEtE® quc e S € 0 L

ne permet plus de prendre | e temps et marqu®e pa
1 Enseignant (EO, catholique): «Ces cours nre s e mb | ent i mporisants p.
sont les seuls a poser la question du sens dans une société, et une école, toute
d®vou®e - | Gutilitaire et ° | 6®conomi que.
serait quodoils ne servent Ttétrelerabledans une so

Cdest fi nal eme nune dddcatiompspintuele n suele sbids de la vie, quiest

souvent exprimée. La spiritualit® aurait sa place 7 | 0®¢

ddautant qudon ne | ui m@sdtesaured mursaseldn leargapondanes. pl ace d

1 Enseignant (EO, musulman): «Auj our ddhui , ce qui manque
monde, cobOestl!»la spiritualit®

1 Parent (EO, catholique) : « Cela les améne a réfléchir sur le sens de leur vie, sur
leurs choix, leur vie affective... ».

1 Enseignant (EO, catholique): «kJ e pense que | a formation r
qudune |l e-on ddédhistoire ou de "morale". J o
monde, sur | dautr e, sur une di mensi on spi
personne humaine dans toutes ces dimensions, on ne peut négliger cellda, de
m° me gudon ne peut pas n®gliger |l es di mer

psychologiques. »

1 Parent (EO, musulman): «Il me semble que les cours philosophiques permettent
aux jeunes de trouver un cadre qui leur propose des réponses a leurs
guestionnements et qui leur procure un EQUILIBRE dans leur éducation
temporelle et spirituelle. »

Une éducation morale indispensable (bien/mal)

Dbautres r®pondant s s o nucougmus sormativecet vpient ptuidtdes t i ve b e
cours de religion et de morale comme un espace
une démarche qui parait bien moins réflexive et critique. Ceux-lasoul i gnent | 6i mpo
d én apprentissage de ce qui est ben et mal, des bons et mauvais comportements. Cette
éducation morale serait d @utant plus importante pour certainsquela j eunesse ddauj ol
manquerait de garde-fous.
1 Parent (EO, agnostique): «Il leur faut une structuration de leurs idées sur les
bons et mauvais comportements. Il leur faut se rendre compte des besoins des
autres, comprendre la société dans laquelle ils vivent, etc.»
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1 Parent (EO, musulman) : «lls sont essentiels dans le développement desvaleurs
humanistes et morales chez mes enfants»
1 Parent (EO, musulman): «Les cours philosophiques sont les seuls cours qui
apprennent regleb de®ie enwsaiété. Bansune société dominée par le
mat ®r i al i s me 0% | opul ence cohabite avec
philosophiques sontplus qudi ndi spensabl es pour rappel e
permettant le vivre ensemble, dans une solidarité parfaite. »
1 Parent (EO, musulman) : « Dans un monde ou toutes les valeurs sont en voie de
disparation, nos enfants ont besoin de ces cours en vue de senettre sur le bon
chemin et étre des citoyens modeles qui cohabitent avec les autres. Nous avons
besoin des cours qui ouvrent les esprits, qui donnent une bonne image de la vraie
religion et qui enlévent la fausse image collée a la religion. Tolérance, fraternité,
dignité...L6 Homme est | e centre de toute chose. Q

Peur du vide, du manque de valeurs chez les jeunes, de la ¢ecrudescencede la violence »
(dixit), sont des craintes réguliérement exprimées :
1 Parent (EO, catlolique) : «La suppression des cours de religion/morale me
semblerait dangereuse dans le monde actuel, de plus en plus violent. Nos jeunes
ont besoin de rep res en mati re de citoyen
endroits ou ceux-ci doivent leur étre enseignés.»
1 Parent (EO, protestant): « Actuellement, la jeunesse a besoin de gardefous. Il est

tell ement interditcidonet sdgi rreetqueveellas.
supprime | es bases sur l esquel l es uvall e pe
semblant de cadre, vers quelle vision du monde allons-nous la diriger ? vers
guell e ouvert urneuslacondiie @ Au se&cleadl ¢hacangour soi,
du nombrilisme aigu, un peu de partage sur

moi et qui a peut-étre besoin de moi, est important. Des valeurs dans un monde
qui perd ses valeurs est primordial. »

1 Enseignant (EO, catholique): « La formation citoyenne ne me semble pas
correspondre aux questionnements des jeunes, contrairement aux cours
phil osophi ques, qui , sdils nden comprennent
jamais ici et | " de |l es interpeller. A titr
ou le plaisir de la jouissance, ou encore la preuve du signe, estce dans des cours
sur la citoyenneté que ce serait possible? Non, il me semble bien que seuk les
cours philosophiques offrent cet espace dgu
moins toujours un espace ddinterpellation.

La transmission douneeligiedsesnt i t ® et de val e
Il'y a aussi ceux qui évoquent |16 i mportance de |l a transmission dbo

religieuses.On est | oi n i c iunedepsoche réfiexéeve dudait relgieud évoqué s
plus haut. Pour ceux qui sont dans cette optique identitaire, ces cours permettraient la
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transmi ssi on adahtunde®li dveen t’i ts®-a-\psalesiadtrésollfaudrait étne i s

ancr® dans wune identit® avant die reltivement figker: aux a
on part de sa propre identité, de sa propre conviction, de sa propre pensée, de sa propre
cultureé Une appr oched?& u mentitéimaltiple iserecenstruishe sanse | | e

cesse face ala diversité des références identtaires, religieuses et culturelles (processus
propre a la modernité avancée caractéristique de nos sociétés contemporaines). Pour les

r®pondants suivant s, il est cl air qgmligieuse@@nf ant
est définie dans le cadre familial :

1 Parent (EO, musulman): ¢ 1 est n®cessaire pour | 6enf a
religieuse du choix de ses parents. »

I Parent (EO, musulman): «Ou i , codest indi spensabl e, -a ai |
avoir un équilibre psychique et moral, ai n s i dd°tr eméme étlpaur lgpour | L
société.»

1 Parent(EO, musulman):«Cdest | e cours 0% nos enfants pel
origine. »

1 Parent (EO, catholique): «Avant de réfléchir, prendre du recul et conceptualiser les
différents systémes de valeurs, il faut en avoir assimilé au moins un (ou en tout cas en
savoir assez sur ce syst me pour sOy positior
1 Parent (EO, catholique): « Connaitre son passé pour donner au présent un avenir
... indispensable au développement de taite personne.»
1 Parent (EO, isréélite) : «Je suis la maman de troisgar¢cons. Nous sommes de religion
juive, mais sommes des juifs laiques. Nous vivons dans un quartier ou il y a peu de
juifs, et en général, nos enfants sont seuls au cours de religion. M que nous ndal
pas régulierement a la synagogue, et avons peu de famille pour transmettre la culture
juive a nos enfants, nous trouvions le cours de religion israélite important. Les
enfants doivent savoir p o Us dpiveatisa v d isr sdapphel |

viennent. »

On se situe clairement ici danscette maxime populaire du « i | faut savoir doéo¥% o

savoir o¥% | 6on vVva

1 Enseignant (EO, protestant): «C0 e s t l a meill eure mani re de
en partant de sa propre o ncepti on philosophique pour Il do
| accompagner N faire sa propre pens®e. Un
uni que valide dangereuse po wesplusaeligetxnese! i t ® d

laisseront jamais interpelerpard es prof esseurs de confessions
un professeur de la méme confession peut avoir les clés afin de les ouvrir vers leur
propre penseée et vers la pensée des autres:
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Essentialismevs constructivisme

Cet adage «I | faut d&@wai rvikedhd?¥ po ur »estaun discaurs focgient
chez | es d®f enseurs ddédune cert aicemmulfaotariste:
les individus sont liés a des communautés «immigrées », «religieuses », «culturelles » et
doivent restés ancrés dans «leursé cul t ur e, religion, [ an
ancrage identitaire permettrait une ouverture plus sereine a la société. Cette vision est
essentialiste, dans |l e sens 0% | 6on d®ks
origines : S i on est ddéorigine musul mane, il
musul mane, | 6 ar a b.epréalable héeesshire & lne boenge intégration sociale

Dans cette mouvance, on trouverait plutét les tenants du maintien des coursde religion et
de morale.

A | doppos® de cette approche, i | comstruativistee»wda
| 6i denti t®. Chacun construirait ses r ®f ®r ¢
en rapport a une culture définie par des origines familiales, culturelles, religieuses, mais par
rapport a une pluralité de références. Dans cette appr oc paprincipd
' i bre de ses choowr eltdoludv@ciorl eParecskts tehants pa aette
vision de | 8i dentaitplutdt,| eosn d®foeurvseeur s ddun cour

Certains t ®moi gnage seéegalmuentt proesnsti adoptdr i thé pestidn
intermédiaire entre ces deux postures: chacun se construit par rapport a des origines
culturelles et religieuses bien définies.

Les arguments contre un cours commun et unique

On trouve donc chez les opposant au cours commun, un discours qui raméne chaque éléve a
« ses» origines, «sa» culture», «sese cout umes. C o mohensesnbles tulttsesa gi s s a
etreligieux assez figés.

1 Enseignant (EO, catholique): «Vouloir formater tous les enfants dans un méme
moule aseptisé de toute conviction, en niant leurs origines, religions, coutumes,
cultures et besoins et questions spécifiques, e n 6 e s t pas cela qui vV a
grandir ! »
1 Parent (EO, protestant): «Imaginer aider les enfants a créer un sens aeur vie en
dehors de leur culture, notamment religieuse, me paraitrait une aberration. »
1 Enseignant (EO, protestant): « Beaucoup de jeunes inscrits aux cours philosophiques
(et religion notamment) ne fr®quentent pl us
avoir les bases mémes qui leur permettrait de comprendre la religion de leurs parents
et/ ou de leurs grands-parents. Le cours de religion assure une continuité entre les
générations quant aux connaissances liées a la foi dans une méme famille.Bien plus,
si on veut parler de dialogue interreligieux, il faut déja que chaque enfant soit au clai r
sur sa propre confession: ¢ 6 e st I e sens m° me de notre S
| i mpose.

56



1 Enseignant (EO, catholique): «Ces cours donnent des outils et repéres essentiels
pour sdenraciner dans u n et travaillemsomidentité®es qu e st i
origines, sa tradition (qudelle soit cat hol
vivre et r®fl ®chir avec dbéautres, d®velopper
jugement, apprendre a penser, se situer.»

Ces propos témoignent de bien des nuan@s: bien connaitre ses origines permettrait de se
construire ensuite face ° la pluralit® des poss
témoigne de sa conversion religieuse apres avoir grandi dans une famille catholique :
1 Enseignant (EO, protestart) : «Bien connaitre 8 de fagon scolaired| d hi st oi re et
pensée de la tradition de son propre milieu permet de se construire.J e pense quoe

connai ssant bien un courant on peut pa
comparaison/ anal ogi e/ coeng.r aBder) rma d@arutt,r esd s
sui vi , et bien connu de | 06int®rieur, | e cath

protestantisme. »
1 Parent (EO, catholique): «Ces cours permettent aux ®| ves

gudavec des cdura:n-de smaptah etxempl e. Il s peuve
découvrir des valeurs qui sont peut -étre différentes de celles de la maison, etc. Ces
cours sont souvent consi d®r ®s par | es ®l ves
journée... Les cours de relgion leur font comprendre a quoi correspondent les congés,
ils peuvent mi eux comprendre | O0Histoire dans
leur expliquer ce que les chrétiens croient et puis eux, dans leur propre cheminement,
déciderontsiouiounon i l's veulent [I»@°tre (libre arbitr.

1 Enseignant (EO, protestant): «Ces cours aident a mettre les éleves en face de
di ff® rents choix personnel s et de soci ®t ® q
identité propre. »

Cet argument va parfoisdeparavec | 0i d®e qudil faut maintenir,
séparation entre éléves de convictions différents.

1 Parent (EO, agnostique): «Grace au cours de morale et de religion séparés, les
enfants apprennent tr s t!tes nalcacieepntte rp agsu el eds
croyances qudeux et © vivre ensemble !

1 Enseignant (EO, protestant) : « Les plus religieux ne se laisseront jamais interpeler par
des professeurs de confessions diff®rentes
confession peut avoir les clés afin de les ouvrir vers leur propre pensée et vers la
pensée des autres. »
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Des cours de religion sous contrdle

Dans beaucoup de commentaires se retrouvel d ar gu me nt selon |l equel
mai ntenir | es ¢ our dindkeonsemdr ungeértaimcoritrélel sdr @ canterei  a
de cet enseignement et la qualité des enseignants.

Les faits

Les programmes des cours de religion sont actuellement rédigés par les autorités du culte,
les enseignants désignés par ces mémes autoritést contrdlés par des inspecteurs également
désignés par ces autorités. Le contrdle des cours de religion est donc entierement dans les
mai ns des autorit®s des di ff®rent s cul te
pouvoirs politiques ne sont com pétents en la matiére.

Le contréle actuel des cours de religion est donc dépendant des chefs de culte.

Les cours de morale ont des programmes e.t

1 Parent (EO, musulman): «En tant que parent belgemus ul man, je pense
préférable que nos enfants apprennent les bases de leur religion ad ®c ol e par
enseignantsagrés afin qudils puisesental appsed@pgr ¢tdli s$
non | dapprentissage donn® gnelatuggwef oi s par des

1 Parent (EO, musulman) : «Je considére que le cours de religion donné dans le cadre
scolaire permet ddencadrer |l es ® ves ou
devaient apprendre une religion ailleurs que dans le cadre scolaire, je trouve cela
haut ement plus dangereux car i ndy a aucun
enseign® et de | 6endoctrinement qui en d®co.
apprennent | eur religi oterrane.bhd®col e que de f a-

1 Parent (EO, catholigue): «Je trouve que ces cours de religion aménent la bonne
entente entre les différentes religion dans notre pays. Ne laissons pas nos enfants a la

merci de professeursd ont on ne contr!*l e pas | e progr amit

Au moins, dans nos éwmles, les enfants recoivent un enseignement religieux
controlé. »

1 Parent (EO, athée): «La religion fait partie intégrante de la sphére privée, oui. Mais
voulons-nous que nos éléves deviennent des proies faciles pour des illuminés a
| desprits binaire ?

9 Parent (EO, musulman): «Chaque citoyen accéde a des renseignements sur sa
religion par différentes sources. Je préfere que cela se fasse par une source officielle et
fiable. »

1 Parent (EO, catholique) : « Il me semble préférable de recevoir et de donner ce cours
dansun cadr e scol aétat & pedn®tfant mne totala transpadence, et
prébnant une compléete tolérance vis-a-vis des autres religions et autres philosophies,
plutét que de voir des jeunes se laisser embrigader dans divers groupuscules
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religieux extrémistes ou autres, qui pourraient profiter d'une certaine ignorance ou
naiveté des jeunes pour leur insuffler des idées nocives ou extrémistes»

1 Enseignant (EO, athée): «xBi en qud®t ant profond®ment at h®e
| heurlel emcitluendest pas possible de suppri mer
risquerait de pousser les familles et les éléeves dans les bras de certains groupes et

"institutions" gui proposent une formation

activités parascolaires ®g al e men't ri squerai ent do°tre da
do®ducation religieuse, sans aucun contrt] e.
1 Enseignant (EO, athée). «Cel a f ai t partie de |l a vie de 120
| 6®col e dans un cadre Sucantmwtr | ®" me para’t pl
1 Enseignant (EO, protestant): «xL 8 ®c ol e e st l e lieu par excel

morale/religion peuvent étre donnés par des enseignants formés. Les inspections, les
programmes établis, le respect du niveau scolaire, forment un cadre dans lequé des
cours de qualité peuvent étre dispensés et rester sous contrble des pouvoirs
organisateurs. Ainsi on évite des enseignements fanatisants ou fondamentalistes,
voire intégristes, avec lesquels les enfants et les jeunes peuvent entrer en contact en
dehors du cadre scolaire.»

1 Enseignant (EO, catholique): «I | me sembl e aujourddhui roi
totalement | e religieux dans |l a sph re prive
°tre amen® ~ entendre ddautres Bepqusceuke c 1l oc|
rarement d®sint ®r ess ®s, quadi l entend en fam
Internet. »

Finalement, certains défenseurs du maintien des cours de morale et religion, prénent un
meilleur contrble de leur qualité : contenu, programme, inspection, formation des
enseignants:
1 Enseignant (EO, protestant): «Qu e | 6Et at verifie davantage
enseignants, dans ces cours comme dans les autres, afin que cewxi soient réellement
efficaces. Ces cours sont trés précieux pour la sociétéde demain, ces professeurs
ayant une grande influence dans la facon de construire la pensée des éleves, ils
devraient étre davantage contrélés dans leur neutralité et efficacité. »

Pour compléter lesl acunes de | 6®ducation parentale

Dans | 6i d®®urguedd ersel i gi on or gani $offinge de'contréie®c ol e |
de qualité », il y a encore les répondants qui affirment que les cours dereligion et morale a
| 6®col e ont pour floemxctli @aaudes chdanple di®mbiatendlesi on par
difficultés que les parents ont a donner une éducation religieuse. Ces difficultés peuvent étre

| i ®es - un mangqgue de di sponibilit® (I es par en
connaissent rien) ou a une méconnaissancede la religion (traditionalisme, fanatisme,

i nt®®gri smeé). Pour cedestpoaatradais suleadai talsleé ggaetkd ®c
| 6®ducation reli ggiaepdaceedesnpamtesnt s’ Lautbc ol e p

de contrble de ce qui se dit dans les familes.
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1 Parent (EO, musulman) : « Certains parents ne disposent pas de temps, de moyens ou
de capacités a transmettre des informations concernant la religion pratiquée ou non. »

1 Parent (EO, protestant): «xLe cours phil osophique dans | 0er
une maniecredecontrtl er | e fanatisme et | &8int®grism
familles. »

1 Parent (EO, musulman): «L e s parents ndédont ni déhersdeemps n
| 6®col e) de garantir ° |l eurs enfants ®wn ensei

1 Parent (EO, musulman):«Lor sque nous envoyons ncommusenf ant
remplace dans notre rtle do®duc atte@ducation et | e
religieuse. »

1 Enseignant (EO, protestant): «Nous assistons a une dégradation progressive des
valeurs dans notre société. Les familles, méme quand elles sont encore unies, sont

trop souvent d®pass®es par | e ®meptroffickel, deme s d 6 ¢
par sa sp®cificit®, r®colte |l a majorit® des
phil osophiques l eur apportent un espace de

construction de leur personnalité. »
1 Enseignant (EO, catholique): «Beaucoup de parents ne savent pas parler ni de
religions ni de morale car ils peuvent se révéler méconnaissants ou athées ou peu

objectifs, peu ouverts aux autres religions
morale versatile. Donc la formationdonnéepar | 6 ®c ol e est i ndispens
1 Enseignant (EO, musulman): «Aucune des dimensions ne doit étre négligée dans

| daction et | a mission ®ducatives de | 6®col e,

plan dans un monde ou elle devient de plusenplusprésent e et 0% | dextr®

son plein et ou les sectes deviennent de plus en plus dangereuses. Confiner

| 6®ducation rel i gi euvesteémaniseraieunecetrear !'bami | i al s o
Ces derniers propos montrent combien les stéréotypes (sur la religion,sur | dat h®i s me,
d®mi ssi on parental eé) i mpr gnent |l es repr®sent a
international car act ®misse® pdiitigues et @eligieno pese®sar lad 6 e x t r
perception des enjeux de | d6®ducation scol aire.
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1. 3. POUR LA MISE EN PLACE D@GNE FORMATION
CITOYENNE COMMUNE

Finalement, nous nous sommes intéressés ceux, maj oritaires, qgui d «
remplacement des cours existants par une formation citoyenne commune (philosophie,
démocratie participative , citoyennet ®, hi stoprepdsscanalysd cigi bf s

des arguments de ceux qui ont répondu «totalement favorable » a la proposition du
remplacement par une formation citoyenne.

Pourquoi ?D 6 a b o arod gue pette option a remporté le plus de suffragesp a r mi | 6ensemb
des répondants. Ensuite, parce qudel | e rencontr e deeDétlaratiop deo po s ®e
politique communautaire (DPC) du gouvernement de la Fédération Wallonie Bruxelles pour

la législature 20142019.

La DPC prévoit en effet de supprimer une des deux heures des cours de religion et morale
existants et doboajouter wune heure de formation ci
«Le Gouvernement instaurera sous cette |égislature, dans les écoles de

| 6ensei gnement of ficiel, p r @ premsie, un eomrs n t N p
commun do®ducation °~ l a citoyennet ®, dans | e
en | ieu et place d6une heure de ®BdCacoars conf es
sera doté de référentiels spécifiques, incluant un apprentissage des valeurs

d®mocratiques, des valeurs des dreosemmbeetde | 0 H

une approche historique des philosophies des religions et de la pensée laiques4 »

Cdest | résultats gigeificatifs de ce sondage: le projet de créer un cours
commun répond a un souhait exprimé par la majorité des répondants.

L 6 o pt citoyeanneté » largement plébiscitée

Nous avons Vvu en premi re partie (@desméadndaste gquant
défend le remplacement de ces cours par« une formation citoyenne (philosophie, démocratie
participative, Ci t oy enn e,tp®positibon «staute ifaitee» queensus r el i gi

avions soumise aux sondés. Cette option es particulierement plébiscitée (voir tableau 5 et

3L 6 e x pr e s moralerlaiqdee» egf reprise a trois endroits dans la DPC, pourtant le terme légal est
bien « morale non confessionnelle ».
54 Parlement de la communauté francaise,Déclaration de politique communautaire 262@19,p. 10.
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figure 8) : a Bruxdles, 60 %y sont favorablesetpour | 6ensembl e de I-
Bruxelles, on atteint 53 %5. Les directeurs sont 8 surl0a plébisciter cette option.

a F®d®

Le contenu du cours de remplacementpr ®occupe | es attsesvsonsuhadetled®c gl
réflexion de fond et une concertation soient menées ~ ce sujet. 1 es
remplacement par une formation citoyenne réunit une majorité de sondés, mais dans
| espace | ai ss® aux commentaires, de nombreuses
sont faits (voir encadré).

Propositions libres autour du cours de remplacement

En plus de | a d®fCeurssde malate etl dé oepigiom @mplacgs par une
formati on citoyenne, des t as ddautres
mentionnerons ici pour éventuellement donner des idées a celles et ceux qui devront
formuler | 6®ventuel nouveau cours commun.

Enseignement de la citoyenneté et de la philosophie

1

=2 =4 —a - -8

= =

Formation citoyenne : démocratie participative, éducation civique, droit, économie,
psychologie, politique et vivre -ensemble.

Cours ddhumani s me.

Co ur s argumentatiod.

Cours dé®ducation ° la vie affective et se:
Cours de sciences sociales

Cours dodesiretl oigi®ns et des courants phil siche
des religions peut °tre inclue au cours dbod
Cours de philosophie.

Cours ouvrant ° | 6esprit critique, " 1l dana
Pour la formation morale, éthique et citoyenne, certains revendiquent de les inclure comme
mati res transversales, ne devant pas fair

Propositions originales

Ces propositions vont dans le sensdece que souhaite ce directe
«R®cup®rons ces heures pour :I| eisl satnmorbiibluiesre nt -d
horaire dont on a, sans vergogne, raboté des heures de biologie, histoire, géographie, éducation
physique et artistique, de peur de toucher au "Pacte scolaire"!»

= =4 -4 A A

Cours de | angues. Renforcement de | dangl ai
Plus de maths, de francais, de sciences.

Cours doéinformatique.

Pédagogie interculturelle.

Respect de soi, respect des autres, spect de la nature.

t vr ai

propos.i

55 Cinquante-trois pourcent si on considére les réponses a la question 5 et 54 % si on considére les
réponses a la question 4 ¢f. questionnaire en annexe).
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Cour s d onepdysigue, sport, gymnastique.

Formation musicale.

Cour s :chibisplastigses, bricolage, théatre, peinture, photographie, BD, architecture, etc.
Diététique, cours de cuisine (contre la malbouffe).

Coursdesensibii sati on © | denvironnement

Formation a la communication non violente.

= =4 -4 —a A -8 -

Nouvelles matiéres : nouvelles technologies de la communication, préparation aux
techniques de prises de notes ou de réalisation de travaux écrits.

1 Cours de gestion: gérer un budget, contracter un bail, faire des virements, remplir des

documents administratifs...

1 Cours de secourisme
Une proposition original e par mfare dodreruces hewes paa des
intervenants ext®rieurs N [fotn@tomsl les materes cenpe@éeis)a
citoyennet ®, p®dagogi e intercul tuledilreagi mes @me
séminaires" ou des personnes de formations et milieux différents seraient invités comme orateurs.
(é) Fr ®q u e ns@a mois pounle « niinb-séminaire » et les heures actuellement utilisées pour
l es cours de religion seraient utili s®es par
| enseignant principal ? Par ce qu e-étré $a famitlenat a€s
origines), sa sensibilitévissa-vi s do&uwn suj et

Arguments en faveur doun nouveau coOUT S

Comme pour |l option de | a suppression des <cour
| doption du remplacement a suscit® de nombreux c

Des cours qui feraient sens

Ce qui ressort avec le plus de force chez les défenseursl Gun cours de <citoyenn
nécessité de développer des compétences en matiére de vivrensemble, de découverte de

| dautr e, de t ol ®r ance et de respect. Cett e n ®

sdexprime, on | &da vuw,t eauresc dfo®rt @b | dlsesz nleends di r e
1 Directeur (EO, athée): «[ll faut instaurer ce cours]déslal¢epr i mai re, sdi |l vol
Ne pas attendre | e secondaire, car plus vit

connait et moins vite il fait peur... ».

1 Directeur (EO, athée): «Ce serait une bonne maniére de mettre tous les éléves sur un
pied do®galit® et de supprimer des dissensio
voire les insultes et les bagarres! »

1 Directeur (EO, athée): «Formons des équipes solides,compétentes et motivées pour
"phil osopher™” avec |l es enfants [ é] . Ces sp
nécessaire pour éveiller les enfants aux valeurs fondamentales de la tolérance et du
respect».
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1 Directeur (EO, athée): «[Ce cours de citoyenneté esi a initier en méme temps que la
création d@un réseau pluraliste, vraiment neutre, le seul qui sera subsidié par les
fonds publics. »

Les enseignants développent des arguments similaires en faveur de ce cours tolérance,
débats, connaissances, mixi® , ouvertureé
1 Enseignant (EO, agnostique): « Ces cours permettraient une connaissance réciproque
et un apprentissage a la tolérance »
1 Enseignant (EO, agnostique): «Je défends cette position depuis toujours. Elle

permettrait que les éleves aient accés aun cours de philosophi e,

religions... Ce qui me parait beaucoup plus important dans une société ou les clivages
entre cultures diff®rentes se margquent de
de débattre ensemble et de réfléchir tousensemble a des questions qui les intéressent
tous. »

1 Enseignant (EO, athée): « Oui pour le cours de démaocratie participative. Oui pour le

cours de citoyenneté. Oui pour le cours dephi | osophi e. Oui pour I
religions, " congati am &6 Sttoei done® do°tre
rapport aux cours cités ci-dessus. Je citerai pour cela Shlomo Sarfd: "Je dis a mes

®l ves qudil ne faut pas chercher ses raci ne
bouger, car ils ont des racines. Moi, je voudrais plutdt des ailes. (...) La recherche de

ses racines, cdest toujours un fantasme et <
am ne des catastrophes. Chercher ses racines
avec | es aut rrasedistingheg"sst cher che

1 Enseignant (EO, agnostique): «Seuls ces cours pourraient favoriser une mixité des
cultures, une ouverture vers les autres, et surtout une meilleure intégration des éleves
de confessions religieuses diverses, souvent aveuglés par debourrages de crane qui
renforcent la soumission a une religion et a ses croyances»

1 Enseignant (EO, agnostique): «Ca c'est la bonne solution pour sauver le "vivre
ensemble"! »

1 Enseignant (EO, athée): « Pour moi, une formation a la citoyenneté serait beaucoup

plus int®ressante [que |l es cours actuel s].

connaissance "objective" des religions (sans endoctrinement). Elle formerait des
citoyens responsables, pas des petd moutons.... Je suis 100% poul »

1 Enseignant (EO, catholique): «Je suis persuadé que ces cours devraient étre
remplacés par des cours d'éducation civigque comme cela se fait chez nos voisins
francais. »

1 Enseignant (EO, protestant): «On peut tout a fait suivre une formation scolaire sans
y étre obligé de suivre les cours de morale et religion; par contre des cours de
formation a la citoyenneté seront beaucoup plus utiles et instructifs (apprentissage de

l a phil osophie, de I»@histoire des religions.
1 Enseignant (EO, catholique): «Je pen® quodi l serai-t pr ®f ®r abl

définitivement les cours de religion et de les remplacer par des cours de "savoir

56 Historien isra élien auteur de Comment le peuple juif fut inventé
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vivre". Les enfants ont bien besoin qudon r
beaucoup de parents ne sidbBnVvesti seémtgi phus Pe
font encore leur communion et encore moins leur confirmation. Certains enfants

changent parfois deux a trois f oi s ddoption phil osophique
primaire. ¢a nda plus aucun sens !

Des conditions a réunir
Certains répondants souhaitent que des garanties soient données quant a la qualité de la
formation des enseignants chargés de cet éventuel nouveau cours.Des craintes sont

expri mRes quant © | a mise en Tuvre:de ces nouvea

1 Ne va-t-on pas reconvertir a la hate des profs de religion pour donner ce cours

commun (en lien avec |l a QRuestion des pertes
1 Nerisque-ton pas ddavoir des profs mal for m®s qu
horaires ?

1 Quid de la neutralité des enseignants? Surtout si on recycle les professeurs de
morale/religion actuels.
1 Quelle formation va -t-on requérir ? Quels titres requis ?

Bref, ce cours commun devrait étre donné par des enseignants bien formés et compétents
dans ces matiéres.

La neutralité de ce cours

L6i mportance du caract re neutre de <ce futur C
reprises. Une neutralité associée” une formation de base solide et
| i nspection par |Bauxehe®d ®r ati on Wal l oni e

1 Enseignant (EO, athée): « Pour moi [ce cours commun] est indispensable. Les éléves
apprendront vraiment a se connaitre et se respecter dans leurs différences pour
aut ant que | 6enseignant j oue | e j eu de [
mani pul at eur av eagropredcroyahce @ventuelle. Urtk eneutsalité sans
faille est exigée, donc la formation de ces enseignants ne doit pas se faire a la lIégére, il
faudra des garanties. »

1 Directeur (EO, laique) : «Je me pose la question de la motivation, de la "neutralité" de
ceux qui se verraient confier la charge de ce type de cours»

1 Directeur (EO, agnostique) : «A condition que ces cours soient réellement orientés
vers la citoyenneté responsable et ne camouflent pas une philosophie "orientée"»

1 Parent (EO, athée): «Les profs ne doivent pas étre euxmémes des religieux, mais des
enseignants agrégeés (philosophes, sociologues...)
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1 Enseignant (EO, athée). «Pour autant que cette formation soit confiée a des
enseignants qualifiés avec un programme clair et précis.»

1 Ensdgnant (EO, laigue) : «A condition qu'elle soit donnée par des gens compétents,
formés et "pluralistes”. »

1 Parent (EO, athée): «x<Sdassurer gque | es profs de ces mat
pas ceux incapables de donnes correctement df¢
Unensei gnhantqguasnttadup posel,60i d®e dbéassocier philosophi

matiéres qui selon lui reléveraient de compétences différentes. Sans compter que cela

représenterait, toujours suivant ses propos, une maniére de faire ré-entrer la religion a

| 6®col e

1 Enseignant (EO, agnostique): «Tot al ement favorable ™ |l a condi

déun vrai cours de philosophi e, dans | es cl
citoyenneté (au sens large) dans le secondaire inféieur. Je suis par contre tout a fait
opposé a un cours “"fourre-tout" qui rassemblerait, entre autres, la philosophie et
|l hi stoire des religions (nhon pas gue -a ne
ensemble). Ce sont des orientations et cela denande des compétences totalement
différentes. Je soupgonne que cet intitulé "philosophie et histoire des religions” soit
une <concession accord®e aux partisans du ma
religion dans »l denseignement

Une formation citoyenn e pour tous les éleves réunis

Dans les commentaires associés a cette option, me condition a la mise en place de cette
formation « citoyenne » trés souvent évoquée est que ce cours devraitre donné a tous les
®1 v e scladsé enrméme temps

1 Parent (EO, athée): «xLdi mport ant est qudon rassemble | e
convictions diff®rents, et pas qudon | es s®p:
1 Parent (EO, athée). «Les cours de religion ou de morale auxquels les parents
inscrivent leurs enfants ne résolvent pas le probléme de la méconnaissance de ce en
quoi les autres croient. Il faudrait instituer un cours commun afin que nul ne puisse

se soustraire " |l a n®cessit® de conna“tre |6
des divisions. »

1 Parent (EO, agnostique): «xJ e pense qubdi l est dommage que |
en fonction de leur religion ou de la décision des parents de les mettre au cours de
mor al e. Je crois que tous |l es ® vedeepeuvent
dohistoire »es religions.

1 Parent (EO, athée): « Séparer des enfants de bas age pour leur faire suivre des cours
de religions différentes, c6est d®) " cr ®er une barri re, u
gue nous sommes tous des étres humains indépendmment de notre religion et
culture, est la base pour une démocratie durable. Dans la méme classe, ce serait trés
important pour une meilleure intégration. »
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1 Enseignant (EO, protestant): «Le mot religion vient du latin religare qui signifie
relier les gens entre eux. Actuellement, les cours de religion sont le seul moment ou
les éléves sont séparés. Absurde. Les cours de religions devraient étre remplacépar
un seul cours commun de philosophie et ouverture aux religions. »

1 Enseignant (EO, athée). «llest i ndi spensable dé®duquer nos |
autres, " |l a di ff ®rence. [ est donc indisp:¢
comprendre | a culture de | dautre afin»de pri\

1 Enseignant (EO, athée). «I | me sembl e essenti el ddoenvi
phil osophique et citoyenne ~ | 0ensemble des

se centrer sur ce qui réunit plus que sur ce qui sépare»
1 Enseignant (EO, agnostique): «xLes enf ant s toerensemble goariparlerd 6 °

des m°mes situations, pas doé°tre s®par ®s pou
cdbest |7 que commencent |l es conflits.
Cbest donc i ci |l a s®paration des ® ves alors q
vivre -ensemble, de la démocratie, des différences culturelles et religieuses qui pose question
comment | 6 ®col eelplueb| ¢ g e r ipbeuuetr he citogennetéoquimat i on
rassemble alors qubdell e c¢commegpdinairep?ar s®parer | es
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CONCLUSION S

Ce noest pas sur base des r®sul tats ddun sond
revendications politiques peuvent étre portées. Ce sont deschoix éthiques qui doivent étre

alors pos®s qudils soient oCbesh ka dcsoudsaoec
concertati oaqui eatdécoul® succe qui skmble étre unchoixj ust e do®col e ¢
société qui doit primer. Cela étant, tout sondage, toute enquéte pewent alimenter la

réflexion et aider & comprendre les enjeux qui soustendent une problématique sociale. Dans

ces conclusions, nous vous livrerons ainsi quelques lignes de force qui se sont dégagés de

cette étude. Non pas pour dire que les uns ou les autres ont raisons, mais afin de nourrir la

r ®f |l exi on de toutes celles et ceux gque | a quest:i
morale intéresse.

Des conceptions g u i sbopposent

Une ligne semble séparerc e u x q U i d®f endent | 6organisation ac
de morale de ceux qui souhaitent leur réforme. De u X ¢ 0 n ¢ e p dole publigue dteeld 6 ®

société se révelent. Ddun coté, une conception plutdt « laique », défendant la séparation de

| 6®gl i se et de. DEd ®awlt & e ,p u luinigpptdte o iradiBopnaliste »

souhaitant q u e | 6®ducati on mor al e et r e«Li 6g® deuucsaet i 0 @ Ir
religieuse noda w noandséntldsans,xled ®d U da®tciodre rel i gi euse

faire au s e hausdentlds auBas.o | e

Ce sont aussi deux conceptions identitaires qui
plus ouverte (q u i r eéfiguesage idenditair e des éléevesvi a | i nscri ption au
religion et de morale) et de | dautre wune conception(Qupl us ¢t
d®f end | 6i mport dpc ¢ 0)dRoériengremigrs, faaélexion philosophique

de chaque enfantd o i t °tre ouverte d s |l e d®part, pour |

origines est le préalable indispensable & une éventuelle ouverture ultérieure. Ddun c!'t ®,

| denf ant s enregard detpropositions multiples qui lui permettraient de faire ses

choix, en ce compris les choix identitaires et philosophiques; de | autr e, I 6 e
construirait dans |pe-défintedyui &ui assdrerait @ne foime deaconfom n

identitaire.

Les notions de citoyenneté et devivre ensemble amenent aussi des commentaires divergents
Lesunssouti ennent | 6i mportance que | d®ducation <ci
ddune cl asse r ®uni s quepeatisdxpébneestdr la diensi® des points ded r e

vue. Lesseconds pensent quel Ppaentissage de la citoyennetés e f ai t ddaut ant mi e
est | e fait d Giwde , e naathe sgppartenant & la méme orientation

phil osophique que | d0® ve.

68



Entre ces argumentaires pol ari s®s, nouglusavons
nuanceés.

Il est également surprenant de constater que des répondants qui défendent des points de vue

opposés serejoignent parffoissur | es objectifs de ceédgcatibnon pour
morale ou civiqgue ¢ ' G@daoll s s oi e imten deo aours de ecligiomaet de

morale ou pour leur remplacement par un cours de citoyenneté commun, ces cours auraient

pour o bajidercld jeuhe adeconstruire, a apprendre levivre ensemble, a dépasser les

préjugés, a développer un sentiment de citoyenneté.

Des représentations empreintes de stéréotypes et de préjugés

Nous avons été interpellés en analysant les commentairespar les préjugés, les idées toutes

faites qui sont véhiculées en particulier sur les cours de religion. Les cours dereligion font
parfois | dobjet, tant chez des r®pondantde qui S
critiques virulentes : «Certaines religions et/ou philosophies représentent un danger réel

pour le vivre ensemble » (écrit un enseignant).

Un autre préjugé récurrent dans les propos:| 6 absence de valeurs religi
| 6absence de valeurs morales.

Ces stéréotypes concernent aussi la religionet la morale enrd e h o r scolé, et nbudrissent

alors les propos de ceux qui souhaitentvoir | es cours de r el i:gieon de mé
cours philosophigue dans | 6enseignement officiel
| 6i nt ®gri sme qui peut ° trexliqieurpafen. L® ad agrusmelnd s dfear
démission parentale peut aussi servir a renvoyer les «communautés religieuses» a une

mission qui serait la leur : «Je pense que la responsabilité de transmettre ses convictions

religieuses (la foi), revient aux parents; ainsi que la transmission de toutes les valeurs

universelles (la solidarité, la générosité, le respect, la responsabilité.). Concernant les
parents "d®mi ssionnaires", | eur communaus,® r el

affirme cet autre enseignant.

Si, aujourddhui, e n db®Xpérivdeschebdomédaines de toersnde eesligiore
et de morale pendant les douze ann ®e s do®col e obl i grastentisr e, | e
prégnants, peut-étrefaut-lc hanger d8approche

C 0 eus tonstat majeur de cette enquéte: il y a certainement un important travail a effectuer
en t erédaation ddlaire et d 6 ®d u c getmanemie sur les représentations de la
religion .
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Un enjeu doavenirtr

Aujourddhui , Idd givwepensembiiei es k& dutfee contre les préjugés semblent
toujours nécessares On connait | es ravages que | a m®conn:
(religion, et h,mpeucprotu®e dans ene socidtéi t ® € )

Cet apprentissage se fait ddabor dui permettent ulea c q Ui S i
approche r®fl exive et <criti queligieng fen de dompriskembl| e d
fait de ne pas avoir de religion).

Déjaen2 0 0 5, l a Commi ssion du Dialogue interculture
antireligieuse, recommandait pour | 6 e ns ei g n e me n une Midatiom AUk arenmiees, (o

outils du raisonnement philosophique ; | acquisition dodune <cul ture
critique dans le domaine des traditions religieuses et laiques; | 6i nstr b»t i on ci vi q

Cette Commission formulera, entre autres, la proposition suivante :

Dans notre systeme, le cours de religion est censé transmettre un contenu religieux lié

a une confession déterminée. «a Commission recommande un certain
décloisonnement de ce syst me . [ €] il est grand temps de
ddune soci ® ® pluraliste et interculturelle
di al ogues argument ®s et gt DdmfYs ol & a tpiroonpso s
ddintroduire dans iell eh plusslesicans denmmnalé et defrdligion,

«un enseignement portant sur la connaissance des grandes traditions religieuses et

des courants de la laicité».

Cingq ans pl us tard, | e Comit® de pil otage d e
recommandera aussi «que, dans le respect des cours philosophiques et de morale non

confessionnell e existants, soit favori s® | 0ensei
ddun point de vue philosophigu&e., anthropologique

On voit que ces deux concertations interculturelles et interconvictionnelles, qui ont été
menées autour de la question du «vivre ensemble », ont remis en question les cours de
religion et de morale tels qudéils sont organi s®s

Comme on |@ observé tout au long de cette étude, les arguments de ceux qui défendent une

révision des cours de religion et de morale sont variés. lls convergent néanmoins tous vers

| 6i d®e que | a structure actuelle ne peut perdur
Cette idée de cours commun est largement plébiscitée dans notre sondage 54 % des

répondants y sont favorables, 82 % des directeurs. Ces chiffres seraient probablement encore

57 DELRUELLE E., RORFS R Rapport final de la Commission du Dialogue Intercultuigtuxelles, 2005
p. 91

58 |bidem,p. 92.

SLES ASSI SES DE L 8!l NTREPRA finalhdvdémire 20T0ER. 40.
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plus favorables si on avait pu construire un échantillon représentatif , méme si cela reste a
vérifier .

Quant au contenu de cet ®ventuel cours commun,
réflexion et concertation.En ce compris avec | es f®dAd®rations de
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ANNEXE 1: DECLARATION RELATIVE AU
CHOIX DU COURS DE RE LIGION OU DE MORALE ©°

COMMUNAUTE FRANCAISE DE BELGIQUE

Cours de religion - Cours de morale

Choix réservé aux parents, au tuteur ou a la personne qui a la garde de I'enfant par l'article 8 de la loi du
29 mai 1959, modifiant certaines dispositions de la Iégislation de I'enseignement.

Lors de la premiére inscription d'un enfant, les parents, le tuteur ou la personne qui a la garde de
I'enfant, sont tenus de choisir pour celui-ci, par déclaration signée, entre le cours de religion catholique,
protestante, orthodoxe, israélite et islamique, et de morale inspirée de cette religion ou le cours de
morale non confessionnelle.

Conformément a la loi, le choix des parents, du tuteur ou de la personne qui a la garde de I'enfant, entre
ces cours est entierement libre. Il est formellement interdit & quiconque d'exercer une pression a cet
égard, quelle gu'elle soit. Des sanctions disciplinaires frapperont les membres du personnel qui auraient
enfreint cette interdiction.

Les parents, le tuteur ou la personne qui a la garde de l'enfant disposent d'un délai de trois jours
calendrier pour restituer la déclaration diment signée.

Le choix se fait au moment de | 6inscription. I
et seulement entre le 1* et le 15 septembre.

DECLARATION
relative au choix du cours de religion ou de morale

JE SOUSSIGNE(R)..eueieiiiieeeeiei ittt e e e e e e e e e et e e e e e e e e e e eaans parent, tuteur, personne qui a
lagardede( 1) é é.

BIBVE 8 (2).. ittt e et e e e e e e e e e e e et — e e e e e e e e ae e et — b ——aaaaaeaaaaaaaaaeaeaaaaaae

déclare avoir pris connaissance de la note ci-dessus, relative au choix du cours de religion et de
morale inspirée de cette religion ou de morale non confessionnelle et, conformément a la liberté que
me confére la loi, avoir choisi pour I'enfant précité le cours de (3):

O RELIGION CATHOLIQUE O RELIGION PROTESTANTE

et de la morale inspirée de cette religion et de la morale inspirée de cette religion

60 Annexe 4.3. a la Circulaire n° 4918 du 27/06/2014 : « ORGANISATION DE L GENSEIGNEMENT
MATERNEL ET PRIMAIRE ORDINAIRE . ANNEE SCOLAIRE 20142015».
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O RELIGION ISRAELITE

et de la morale inspirée de cette religion

O RELIGION ISLAMIQUE

et de la morale inspirée de cette religion

O RELIGION ORTHODOXE

et de la morale inspirée de cette religion

O MORALE non confessionnelle

(1) Nom et prénom de I'éleve

(2) Classe fréquentée et désignation de I'établissement

(3) Cocher le cours choisi
(4) Lieu
(5) Signature

et

date
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ANNEXE 2 : QUESTIONNAIRE

Sondage d'opinion sur I’organisation
des cours de morale et de religion
dans I'Enseignement officiel

L'Enseignement officiel, tel qu'organisé en Fédération Wallonie-Bruxelles est, par définition, non-
confessionnel et répond dés lors au principe de neutralité en termes d'obédience religieuse.
Toutefois, le cours de morale non-confessionnelle ou de religion est obligatoire dans I'Enseignement
officiel. Tous les éléves qui fréquentent cet enseignement doivent choisir entre la morale et I'une des
cing religions reconnues par I'Etat (catholique, protestante, israélite, islamique et orthodoxe) et ce,
dés la premiére primaire jusqu'a la sixieme secondaire.

L'existence et I'organisation de ces cours dits "philosophiques” sont des sujets de débats récurrents.
Faut-il maintenir ces cours ou les rendre facultatifs ? Faut-il les remplacer par une formation citoyenne

(philosophie, démocratie participative, citoyenneté, histoire des religions...) ?

Dans ces débats, la FAPEO s'interroge et souhaiterait avoir votre opinion.
*Obligatoire

Données signalétiques
Ci-dessous, vous trouverez certaines questions relatives a votre situation personnelle. Ces données

permettront d'éclairer les résultats du sondage et seront traitées de maniére totalement
confidentielles.

Vous étes 7 *

Une femme

Un homme

Quelle est votre année de naissance
2 *
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Vous étes 7 *

(Si plusieurs options vous correspondent - p.ex. vous étes a la fois parent d'éléve et professionnel
de I'enseignement - précisez le point de vue a partir duguel vous vous exprimez dans ce sondage)

Parent d'éléve de |'Enseignement officiel

Parent d'éléve de I'Enseignement libre catholique

Parent d'éléve de I'Enseignement libre non-confessionnel
Enseignant dans I'Enseignement officiel

Enseignant dans I'Enseignement libre catholique

Enseignant dans I'Enseignement libre non-confessionnel
Directeur d'école de I'Enseignement officiel

Directeur d'école de I'Enseignement libre catholique
Directeur d'école de I'Enseignement libre non-confessionnel

Autre :

De quelle obédience religieuse étes-
vous ? *

Agnostique

Athée

Catholique

Protestant

Israélite

Islamique

Orthodoxe

Autre :

Dans quelle région habitez-vous ? *

Bruxelles
Brabant
Liege
Hainaut
Luxembourg

Région flamande

Autre :
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Habitez-vous ? *

En zone urbaine

En zone rurale

Votre avis sur les cours de morale non-confessionnelle et de religion

dans ’Enseighement officiel

1. Pensez-vous que les cours de
morale et de religion sont essentiels a
la formation scolaire des éléves ? *

1. Pas du
tout

Indiquez ici vos éventuels
commentaires.

2. Seriez-vous favorable a la
suppression de ces cours de morale et

de religion dans I'Enseignement officiel
? &

1.
Totalement
défavorable

2 e 4. 5 Touta fait
opinion
5.
i‘ i?gﬁ 4 Totalement
P favorable
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Indiquez ici vos éventuels
commentaires.

3. Seriez-vous favorable a la
suppression du caractére obligatoire de
ces cours de morale et de religion dans
I'Enseignement officiel ? *

1.
Totalement
défavorable

Indiquez ici vos éventuels
commentaires.

4. Seriez-vous favorable a leur
remplacement par une formation
citoyenne (philosophie, démocratie
participative, citoyenneté, histoire des
religions...) ? *

1.
Totalement
défavorable

3. Sans
opinion

3. Sans
opinion

5.
Totalement
favorable

5\
Totalement
favorable
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Indiquez ici vos éventuels

commentaires.

5. Donnez votre avis sur les modalités

suivantes *

Cours de morale et de
religion obligatoires
(situation actuelle)
Cours de morale et de
religion facultatifs,
inclus dans grille
horaire (pour ceux qui
le souhaitent)

Cours de morale et de
religion facultatifs,
proposés dans les
activités parascolaires
(temps de midi, aprés
guatre heures ou
mercredi aprés-midi)
Cours de morale et de
religion remplaceés par
une formation
citoyenne (philosophie,
democratie
participative,
citoyennete, histoire
des religions...)
Cours de morale et de
religion remplaces par
d'autres matiéres
(renforcement des
matiéres existantes ou
introduction de
nouvelles matiéres -
ex. droit, économie..)
Cours de morale et de
religion supprimes
(grille horaire allégée)

1.
Totalement
contre

2.

3. Ne sais
pas/sans
avis

4,

5.
Totalement
paur
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Auriez-vous d'autres suggestions
concernant les modalités
d'organisation de ces cours ?
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